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Zajímavá celistvost – letecký dopis – obr.1  k článku uvnitř.

Obsah

3Úvodník


6Aktualita


6Listárna aneb dozvěděli jsme se od Vás


9Seznam katalogových čísel celin ČR za rok 2003


10K některým poznatkům studia Košického aršíku


14Výsledky SOUTĚŽE o zajímavou nahodilost


19Co je a co není VV při tisku známek


21ANKETY – volíme nejkrásnější známky - již pojedenácté


24Kritický názor VV SSČSZ  k tzv. „Edičním plánu monografie“


27Atraktivní a kuriózní celistvosti s leteckými známkami - I


29Okénko k sousedům na Slovensko


30Bude brzy jasno, kam kráčí slovenská známková tvorba?


35Ze života Společnosti SČSZ SČF


37Zapomenutí umělci – díl 2.


40Zajímavosti na našich známkách - papír


43Zajímavosti na známkách



 

Výkonný výbor Společnosti sběratelů československých známek

Ing.Jiří Sedlák (předseda), Alešova 1092, 272 01 Kladno

e-mail:agau@seznam.cz

PhDr.Pavel Martínek,CSc. (tajemník), Brdičkova 1910, 155 00 Praha 5, 

e-mail:pmartinek@fzsbrdickova.cz

Ing.Pavel Pittermann (hospodář), Peškova 8/966, 152 00  Praha 5,

e-mail:pavel.pittermann@sujb.cz
Ing.Zdeněk Fritz, Manětínská 33, 323 30 Plzeň,

RNDr.Miloš Hauptman, Bubenská 7, 170 00 Praha 7,

e-mail:m.hauptman@seznam.cz

Ing. Jaroslav Konečný, Bubenská 177/14, 170 00 Praha 7,

e-mail: konecny@sdcv.pha.cd.cz

Libor Krejčík, Sportovní 107, 261 05 Příbram VIII,

JUDr.Svatopluk Šablatúra, P.O.Box 159, 814 99 Bratislava 1,

Ing.Pavel Švejnar, Borošova 635, 149 00 Praha 4,
e-mail:svejnar@ceps.cz

Ing. Karel Popek, Plzeňská 43, 370 04 České Budějovice

e-mail: Karel.Popek@JCE.cz

Josef Fronc (editor Zpravodaje),Okrajová 1149, 278 01 Kralupy nad Vltavou

e-mail:fronc@cbox.cz

Revizor

Jan Starec, U dvojdomů 10/863, 102 00 Praha 10

Veškerou korespondenci a články pro Zpravodaj adresujte Josefu Froncovi !Interní záležitosti o členství, platbách a změnách zasílejte Pavlu Martínkovi !!!

Úvodník

Vážení čtenáři,

uplynul další rok, ve kterém jste dostali čtyři čísla Zpravodaje. Věřím, že pro vás byla bohatá na informace i nové poznatky. Jsem rád, že se v nich nemusela objevit zpráva o tom, že nás někdo z našich členů opustil navždy. Alespoň z těch členů, o kterých máme informace, kteří s námi spolupracují, odepisují na výzvy, vrací návratky apod. Začátek nového roku je většinou časem bilancování, srovnávání a nejinak tomu bude i v souvislosti s naším časopisem. Minulý rok přinesl něco zásadního. Zpravodaj má nového editora, novou náplň, tiskne se v nové tiskárně a to novou technikou a s barevnou obálkou. Když se pozorně zadíváte na titulní stranu obálky, neunikne Vám římská XXX, která oznamuje, že letošní ročník Zpravodaje slaví již třicáté narozeniny. Toto kulaté výročí je natolik v našem bilancování významné, proto v dnešním úvodníku dostal prostor současný předseda VV, pan Sedlák, aby stručně zhodnotil, co významného se za těch třicet uplynulých let, ve Společnosti SČSZ SČF odehrálo.

30. narozeniny našeho Zpravodaje

Letos v květnu to bude třicet let, kdy je vydáván Zpravodaj. V roce 1974 komise československé známky při tehdejším SČF rozhodla začít publikovat významné deskové vady na našich známkách. Zpravodaj byl vydáván nepravidelně a jeho cílem bylo poskytnout informace o deskových vadách, tiskových vadách a dalších zajímavostech. Je zajímavé, že tento cíl vlastně zůstal až dodnes. My jsme tehdejší cíl komise čs. z. vylepšili tak, aby tyto informace byly pro čtenáře co nejdříve k dispozici, což se nám díky nadšení autorů daří a čtenáři mohou většinu odchylek sehnat v době, kdy jsou známky stále běžně dostupné.

První číslo Zpravodaje bylo vydáno pod vedením předsedy komise pana Eduarda Herouta. Forma, tisk a úprava odpovídala tehdejším „polním“ podmínkám, ale obsah byl velmi odborně zpracován a stal se tak základem pro další zpracování a studium našich známek. Druhé číslo Zpravodaje vychází prakticky až za rok – v září 1975, kdy předsedou komise čs. z. SČF je Dr. Vladimír Bernášek. Toto druhé číslo jej již studijně zaměřeno a uvádí rozlišení aršíků Narozeniny prezidenta Klementa Gottwalda a Smutečního aršíku prezidenta Antonína Zápotockého. Škoda, že Zpravodaj č.2 neuvádí také tehdejší objevy nových deskových vad.

Píše se rok 1975 a vše již žije přípravou Světové výstavy PRAGA 1978. A právě tehdejší komise se nejvíce věnovala přípravě této výstavy.

Velkým přínosem tehdejšího vedení komise bylo kontaktování čtenářů formou ankety a získávání tak údajů pro zkvalitnění vlastního Zpravodaje, přípravou setkání a zlepšení činnosti celé komise. Začíná se spolupráce se čtenáři, neboť při publikování DV na nových známkách je tato spolupráce nezbytná. Vydavatel tak má možnost porovnat údaje z různých míst naší republiky.

Desáté číslo Zpravodaje již vychází v tradičním formátu A5 a přináší krátké zhodnocení světové výstavy Praga 1978, přehled DV a rozdělení přepážkových listů. Zpravodaj tak získává určitou pravidelnost rubrik. Do čela Zpravodaje se dostali skuteční filatelističtí odborníci pánové Šťástka, Moliš, Ondráček, Kysela, Pilař a Stádník. Zpravodaj vychází v nákladu 500ks a stává se vyhledávaným pro své zajímavé informace, neboť do něj přispívají prakticky všichni známí filatelisté, znalci a jurymani té doby.

V listopadu 1990 se ustavila samostatná a samofinancující se Společnost s velmi dlouhým názvem, který používáme do dnes. Vzhledem k velikosti Společnosti zahrnuje kromě činnosti publikační také činnosti znalecké, poradenské, výstavní a jurymanské. V rámci Společnosti bylo vytvořeno několik odborných sekcí. Předsedou byl zvolen Ing. František Hutyra a ve VV pracovali prom. mat. P. Aksamit, Ing. Z. Fritz, Ing. J. Karásek, Ing. P. Malík, Ing. Z. Moliš,CSc., Ing. P. Pittermann, JUDr. S. Šablatúra a Ing. A. Tekel‘. V revizní komisi pracovali Ing. Z. Znamínko a Ing. Z. Večeřa. Společnost má řadu členů také v zahraničí. Náklad Zpravodaje je 350 ks a vychází 4 x ročně. Společnost organizuje také pravidelné přednášky v Seifertově ulici, kde je možné se setkat s předními znalci, návrháři poštovních známek, rytci a sběrateli. Tyto přednášky měly velmi dobrou úroveň. Stále jde do popředí požadavek zapojení široké členské základny při tvorbě vlastního Zpravodaje. Příspěvky tak přicházejí z celé republiky a na různá témata.

Rok 1993 znamená přesun aktivit ve prospěch vznikajících českých známek. Byly vytvořeny nové sekce – Sekce české známky a Sekce slovenské známky. Sekce České známky velmi aktivně pracuje nejprve pod vedením V. Zedníka a současně pod vedením Libora Krejčíka. Především díky této sekci můžete dnes číst nejnovější poznatky o českých známkách a to velmi často jako první právě na stránkách našeho Zpravodaje. V rámci práce Sekce slovenské známky, kterou zastřešoval JUDr. Šablatúra, jsme mohli na stránkách Zpravodaje číst rubriku „Čo je nové na bratislavskej burze“. Občas se objevil článek od pánů Tekel‘a nebo Javorského. Dnes můžeme sledovat čím dál slabší aktivitu slovenských dopisovatelů a o Sekci slovenské známky se již nedá hovořit. Postupem času se na Slovensku utváří samostatné struktury včetně vlastního zpravodaje „Zberatel“. Uvidíme, zda se podaří vzkřísit zájem o slovenskou známku v rubrice „Okénko k sousedům na Slovensko“. 

Současný Zpravodaj odebírá přes 250 členů a to i na Slovensku, SRN, Dánsku, Belgii, Rakousku, Kanadě a USA. Od poloviny roku 2003 vychází Zpravodaj v nové formě, kvalitnějším provedení, s barevnou obálkou a to při udržení výše členského příspěvku. Cíl – poskytnout na stránkách Zpravodaje co nejdříve poznatky o českých známkách, se zpravidla daří, některé nové objevy si ve Zpravodaji přečtete jako první. Dokladují to články o rozdílech aršíků k 10. výročí ČR, aršík Motýli, informace o ORZ zn. 232, zveřejnění podkladů pro členění typů u zn. 361 Slovanka,…

V závěru bych chtěl poděkovat všem průkopníkům filatelie, autorům článků a ostatním sběratelům, kteří se podíleli na formování Zpravodaje a popřát jim do nového roku 2004 pevné zdraví, mnoho nápadů pro zpestření Zpravodaje, aby se tento stal důstojným zástupcem filatelistické literatury odborné čtenářské obce.

Jiří Sedlák
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Narodil jsem se 3. 3.1957. Jsem ženatý a mám dvě děti. Po studiích na obchodní fakultě VŠE jsem pracoval 6 let v zahraničí. Tady doma jsem pak zakládal a řídil obchodní akciové společnosti. Dnes jsem samostatný podnikatel; zabývám se výstavbou odbytových organizací. Věnuji se atletice, chodím střílet, pěstuji akvarijní rybky a lekníny, zakládám koupací jezírka s rostlinnými čistírnami. Rád cestuji do exotických krajin, ale hlavně sbírám poštovní známky a to již od školních let.

Začínal jsem tehdy s Československými známkami. Po návštěvě výstavy Praga 1968, kde jsem byl jako malý kluk u vytržení. Snil jsem o tom, že chci na takovéto výstavě jednou vystavovat – toto přání se mi splnilo po třiceti letech na stejnojmenné výstavě Praga 1998. Od dětských dob jsem svoji sbírku specializoval na období 1944 – 1955 a samozřejmě na známky Československa a ČR tištěné OTp. Těžištěm mého exponátu jsou známky Košického vydání a aršíky prezidenta A. Zápotockého.

Předsedou Společnosti jsem dva roky a mým cílem je zlepšit za pomoci celého autorského kolektivu kvalitu našeho Zpravodaje – publikovat odborné články a hlavně poskytnout aktuální informace dříve než ostatní časopisy. S celým kolektivem chceme také zlepšit tisk a grafickou úpravu Zpravodaje. Oba úkoly se mi podaří splnit, neboť celý kolektiv VV Společnosti se skládá ze špičkových odborníků – sběratelů, autorů odborných publikací a znalců. Zároveň jsou to skvělí lidé, kterým touto formou musím poděkovat za jejich spolupráci a vzdát jim také hold za to, co již udělali pro filatelii. 

Ještě jedna záležitost se hodí připomenout v této souvislosti s bilancováním. Nemohu nevzpomenout platební morálku našich některých členů. Podívám-li se zpět do starších čísel Zpravodaje, vidím stále se opakující výzvy, které upozorňují na to, že je třeba zaplatit členský příspěvek. Ani letos tomu nebude jinak, jen se ve společenské rubrice objeví jména těch členů, kterým se toto včasné neplacení stalo jejich hlavním koníčkem. Je třeba si uvědomit, že žijeme v tržní ekonomice a ta je velice neúprosná. Chceme-li vydávat kvalitní Zpravodaj, je třeba jej v termínu vytisknout a tudíž i zaplatit. Samozřejmostí je i jeho rozeslání předplatitelům a to vše něco stojí. Proto, kdo neuhradí členský příspěvek ve stanoveném termínu (pro letošek to je konec února), nedostane žádný Zpravodaj a budeme na takového člena pohlížet jako na toho, kdo se ze Společnosti odhlásil.  Pak bude záležet jen na něm, zda se opět do Společnosti přihlásí, či nikoli. Ovšem potom obdrží složenku na částku, která bude již vyšší, ve které budou zahrnuty náklady za korespondenci, která je nezbytná k tomu, aby bylo členství obnoveno. Pro každého člena chystáme členskou legitimaci, která bude sloužit hlavně jako evidenční průkaz s členským číslem. Tato legitimace nebude hrazena z členských příspěvků, bude to sponzorský dar.

Dnešní číslo je opět bohaté na informace, prostor dostává slovenská známková tvorba hodnocená českými sběrateli, naleznete zde seznamy DV nových známek, pokračují některé seriály. Věřím, že i toto číslo udělá všem čtenářům radost a že ti, kteří slíbili v návratce spolupráci v publikační činnosti, tak opravdu učiní a budou redakci zásobovat svými články. Číslo druhé by jste měli dostat na setkání členů začátkem dubna, proto uzávěrka bude v polovině března. Nezapomeňte na to a své příspěvky posílejte včas.

Josef Fronc
editor

Aktualita

Dnešní aktualitu pro Vás poslal pan Miloslav Strupl z Plasů. Sbírání známek se věnuje již 45 let a věřím, že díky jeho zájmu o DV a VV, budeme moci rozšířit rubriky Aktuality a Zajímavosti na našich známkách. Již nyní se těším na spolupráci. Pan Strupl nalezl na známce Vánoce 2003 nedotištěný zelený rámeček
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Vada pravděpodobně nahodilá, občas se stane, že se do tenké linky rámečků a ostatních částí známek nedostane z různých příčin barva. Výsledný „efekt“ vidíte na obrázku.
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Také druhá aktualita je od sejného autora a jedná se opět o nedotisk, tentokráte pravé části háčku písmene Č nápisu ČESKÁ na výplatní známce 0379 jiřina. Další nahodilá VV související s příčinou nedostatku barvy na ocelotiskovém válci.

Josef Fronc

Listárna aneb dozvěděli jsme se od Vás

Tak jako v čísle minulém, i dnes přináším postřehy od čtenářů, ať se týkají Zpravodaje, nebo stránek na Infofile, kterými začnu. Ti z vás, kteří mají přístup k internetu si snad naše stránky pod označením SSČSZ SČF prohlédli a mohou tudíž na jakýkoli zveřejněný článek, ne jen na články Společnosti, okamžitě reagovat svým komentářem, nebo napsat ohlas do vzkazníku. Musím konstatovat, že této možnosti moc čtenářů prozatím nevyužívá, proto nelze zatím reagovat na takové podněty. Hodí se nyní vysvětit, proč dochází ke skluzu ve zveřejňování informací. Vše je jen v lidech. Vydávání Zpravodaje i zasílání článků na Infofilu mám na starosti já. Jsem zaměstnaný člověk jako každý, mám rodinu, stačí odjet mimo republiku, onemocnět nebo se věnovat něčemu důležitému a hned je to vidět na nedostatku času pro koníčky. Proto doufám, že se mi podaří v prvním čtvrtletí vyčlenit více času pro koníčka a dohonit všechny skluzy, to je zveřejnit seznam DV s obrázky známek vydaných do konce roku 2003, uvolnit články ze Zpravodajů roku 2003 a umožnit tak jejich stahování v barvě a patřičném rozlišení všem zájemcům o elektronickou podobu Zpravodaje. Původní záměr odesílat Zpravodaj jako přílohu e-mailu je technicky neřešitelný, varianta zveřejnění Zpravodajů na Infofile je možná včetně stažení čehokoli, o co budou mít čtenáři internetu zájem.

Nyní k ohlasům písemným. Děkuji opět za Vaše příspěvky, které se objeví v Aktualitách nebo Zajímavostech v některém z jarních čísel. Co se nevešlo dnes, najdete v čísle následujícím.  Náš člen, pan Fiala z Jirkova, reaguje na článek „Internet a filatelie“. Nenašel v tomto článku odkaz na své filatelistické stránky a tudíž žádá o dodatečné zveřejnění. Rád této žádosti vyhovím. Jak jsem napsal v článku, nebylo mým záměrem zveřejnit 100% informací (ani to není možné), jen upozornit na to, co je známé. Berte zároveň tuto poznámku jako výzvu. Kdo má co nabídnout ostatním, pošlete e-mail s odkazem na Vaše stránky, zveřejníme je dodatečně. Tady je odkaz na www stránky pana Fialy. Napište: www.tomfiala.cz a dozvíte se o všech projektech tohoto sběratele, který se mimo jiné zabývá též vydáváním CD-ROMů. Veškeré informace naleznete právě na těchto stránkách.  Objevil jsem další zajímavé stránky, tak doplňuji: www.telecom.gov.sk/znamky/2003 to pro ty, kteří si chtějí prohlédnout známky roku 2003. Stačí pak napsat místo roku 2003 za lomítko rok jiný a dostanete se tak do jiného období. Kdo postrádá na internetu známky z období „první republiky“, tomu doporučuji navštívit stránky pana Petra Hoffmanna ze Švédska. Protože je pan P.H. původem Čech, jsou jeho stránky i v českém jazyce. Navštivte proto www.phstamps.com . Přeji pěkné prohlížení.

Někteří členové reagovali na opožděné zaslání Zpravodaje. Ano, neměl jsem k dispozici složenky pro zaplacení členského příspěvku na rok 2004 a bez nich nemělo smysl Zpravodaj rozesílat, neboť peníze z členských příspěvků potřebujeme již na zaplacení tohoto čísla Zpravodaje. Jinak by se platby opozdily a Zpravodaj by nebylo z čeho uhradit. Pro všechny, sice opožděně, připomínám výši členského příspěvku 200,- Kč. Bylo by velice vhodné, aby každý z Vás propagoval Zpravodaj jak umí, získal tak více členů a tedy více finančních prostředků pro jeho realizaci. Vyhlašuji v této souvislosti po schválení VV následující výzvu: Kdo ze čtenářů získá nového předplatitele, ušetří 100,- Kč hodnoty svého členského příspěvku  pro následující rok. Podmínkou je, aby každý takový člen měl uhrazený vlastní příspěvek na letošní rok a zaslal přihlášku nového člena. Po zaplacení příspěvku novým členem bude pro následující rok 2005 účtován takovému členu členský příspěvek o 100,- Kč nižší, oproti stanovenému příspěvku daného roku. Kdo pošle přihlášky dvě, ušetří po zaplacení novými členy 150,- Kč svého příspěvku. Nestojí to za trochu propagace v mateřských klubech či mezi sběrateli, které navštěvujete? Neúprosná paní „tržní ekonomika“ se nevyhýbá ani ostatním filatelistickým časopisům, soudě podle obdobných výzev pro získávání nových čtenářů.

Ke složenkám mám ještě jednu připomínku. Myslel jsem, že zdržení bylo způsobeno tiskem nových složenek s novou adresou SČF, nakonec jsem obdržel složenky původní. Zřejmě je jich dostatečná zásoba. Ujišťuji, že směrodatné pro správné zaúčtování je číslo bankovního účtu, které se neměnilo, takže složenky jsou použitelné. Pro okamžitou orientaci evidence plátce je rozhodující variabilní symbol, kterým je Vaše členské číslo uváděné na adresním štítku. Je také jedno, použijete-li k platbě zaslanou složenku, či provedete-li platbu bankovním převodem. Opět je důležitý variabilní symbol pro správnou identifikaci plátce. Na téma placení členských příspěvků chystáme informace pro druhé letošní číslo Zpravodaje, ve kterém se leccos vysvětlí.

Ti z Vás, kteří mi zaslali hlášení o DV na známkách a žádali zpětně informace o zjištěních ostatních kolegů, musím ubezpečit, že jsem Vaše dopisy předal těm kolegům, kteří tuto evidenci mají na starosti a příště je třeba jednat s nimi. Hlášení o DV na známkách tištěných technikou OTr + HT vyhodnocuje pan J. Konečný, známky tištěné technikou OTp a OF vyhodnocuje pan P. Martínek. Adresy naleznete na druhé straně obálky Zpravodaje. 

   Zajímavý dopis přišel od pana Karla Fischera z Kanady. Nová koncepce Zpravodaje na něho udělala dobrý dojem, kvituje, že jsem se jako nový editor v čísle 3 představil, což se v minulosti nedělalo. Zde bych chtěl podotknout, že nikdo ze členů VV nechce zůstávat v anonymitě, postupně se v rámci úvodníků představí všichni členové VV, dokonce s fotografiemi, kdo uzná za vhodné. Píše dále, že když jsem se narodil, on již vystavoval na výstavě Praga 62; překvapilo ho tedy, že náš VV má mezi sebou mladé funkcionáře a většinu funkcionářů s akademickým titulem, čím se nemůže hned tak nějaká společnost pochlubit. Pan Fischer by rád věděl, kdo z funkcionářů zastává jaké funkce. Dále by rád uvítal, kdyby se ve Zpravodaji dočetl o znalcích, o podmínkách zkušeben, pravidlech pro vystavovatele,… Některé z požadavků určitě zveřejníme, takové informace, které jsou běžně dostupné ve filatelistické literatuře (Filatelie, Merkur-Revue) můžeme sepsat a rozeslat jako přílohu Zpravodaje pro zahraniční členy. Naši tuzemští čtenáři, předpokládám, tyto informace mají. Pan Fischer má dále tři konkrétní dotazy a příspěvky do rubriky „Zajímavosti“, kde je naleznete. Z tohoto místa ujišťuji, že jeho dotazy předám kompetentním osobám a jejich odpovědi otiskneme někdy příště.

Jak jste se mohli dozvědět z minulého úvodníku, není schopna polovina členské základny dát si do pořádku svá osobní data. Návratku prostě nezaslali, přestože jsme žádali jen takové informace, které zkvalitní chod Společnosti. Z tohoto důvodu se stále nemůžeme dohledat všech plateb členských příspěvků, ně-komu možná dlužíme nějaké Zpravodaje. Kdo z Vás si myslí, že některý Zpravodaj nedostal a přitom měl zaplaceno, dejte mi to jakýmkoli způsobem vědět, budu se snažit to napravit. Novým členům oznamuji: máte-li zájem o zaslání starších čísel roku 2003, stačí uhradit zpětně 200,- Kč a dostanete 4 čísla roku 2003. Jednotlivá čísla lze objednat kus za 62,- Kč včetně poštovného. Od roku 2004 je vedena nová evidence a Zpravodaje budou rozesílány jen včasně platícím členům.

Co Vás v letošním roce na stránkách Zpravodaje čeká? Budeme nadále spolu-pracovat s lidmi, kteří mají blízko k poštovní známce, ať se již jedná o lidi z České pošty, s.p. nebo z PTC Praha a.s., která tiskne většinu známek. Těšte se tedy na články „Povídal jsem si s Miroslavem Špačkem, Vítězslavou Franckovou, Jarmilou Mykytynovou, Jaroslavem Štefkem nebo Václavem Fajtem“. Začneme také seriál „Jak vzniká známka“, ve kterém se budeme snažit popsat nejenom to, co předchází vlastnímu tisku, ale i samotný tisk a stroje, na kterých se známky tisknou. Pro řadu čtenářů určitě zajímavé informace. Další poznatky se podařilo získat o našich krajanech žijících v USA, kteří byli soustředěni ve „First Czechoslovak Philatelic Club of Amerika“ a jejich aktivitách. I o nich Vás budeme informovat v našem Zpravodaji. Nedovedu v tuto dobu slíbit, o čem budeme psát na základě došlých námětů, zjištění, objevů,… aktuálně budeme takové informace publikovat v rubrikách Aktuality a Zajímavosti. Vždy o populárnosti takových informací budete rozhodovat Vy, naši dopisovatelé.

Napsal mi také pan Dr. Večeřa, který reaguje na článek Z. Fritze o neobvyklých celistvostech z čísla 4/03. Píše: „Připomínám, že v poválečném období existují další dvě známky s velmi krátkou dobou platnosti. Jsou to hodnoty 10h a 80h z emise Lipová ratolest č. 372 a 377. Ty platily jen o 8 dnů déle (tedy 39 dnů), než smuteční Beneš. Od 8.10. do 15.11. 1945“.

   V závěru listárny bych chtěl oznámit, že se mi podařilo získat další dva PA známek č. 185 s Františkem Kmochem. Po prohlídce obou PA jsem minule publikovaný nález nenašel, jednalo se tedy o nahodilost a nelze v žádném případě hovořit o DO.  V této souvislosti vyzývám všechny sběratele, aby se seznámili se současně platnou filatelistickou terminologií a začali pracovat na její aktualizaci, která by měla být pozměněna a přizpůsobena současné technologii výroby známek. Nelze již dále používat termín jako desková vada, nebo desková odchylka v souvislosti se známkami tištěnými technikou OTr + HT, tedy na strojích Wifag. Veškeré barvy se na papír přenáší z tiskových válců, ne z desek, proto si s tiskaři nerozumíme!  Popřemýšlejte a navrhujte vhodné termíny, které by byly jednoznačné, a kterým by rozuměli všichni. Protože se jedná o otázku složitější, kterou musí projednat i svazoví funkcionáři, nebude to rozhodování jednoduché, leč velice potřebné.                                                                                                             

Josef Fronc 

Seznam katalogových čísel celin ČR za rok 2003

Jak je již tradicí u Společnosti sběratelů celin (SSC SČF), byla přiřazena katalogová čísla oficiálně vydaným dopisnicím za rok 2003. Můžete si poznamenat:

CDV 64 C
9,-
Kč
„DEVÍTKA“ (mikrotext 2003)

CDV 76 B
6,40
Kč
PRAHA – NOVÝ SVĚT  IV. (mikrotext 2003)

CDV 77 B
6,40
Kč
„ŠEST ČTYŘICET“   (mikrotext 2003)

CDV 79
6,40
Kč
80. VÝROČÍ ČESKÉHO ROZHLASU

CDV 80
6,40
Kč
OSTROPA  2003
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CDV 81
6,40
Kč
ARCHITEKTONICKÉ PAMÁTKY  X.

CDV 82
9,-
Kč
10. SJEZD EVROP. ODBOROVÉ KONFEDERACE

CDV 83
9,-
Kč
115. ZASEDÁNÍ MOV V PRAZE

CDV 84
6,40
Kč
750 LET POLICE NAD METUJÍ

CDV 85
9,-
Kč
BRNO  2005  III.

CDV 86
6,50
Kč
ČESKÝ KRUMLOV  (mikrotext 2003)

CDV 87
6,50
Kč
„ŠEST PADESÁT“  (mikrotext 2003)

CDV 88
6,50
Kč
BRNO  2005  IV.

Podle členění patří do kategorie:

„Dopisnice pro běžný provoz“ 
CDV 76 B,  CDV 86

„Dopisnice pro přítisky“ 
CDV 64 C,  CDV 77 B,  CDV 87

„Obrazové dopisnice“ 
CDV 81

„Příležitostné dopisnice“  
CDV 79, 80, 82, 83, 84, 85 a 88
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Námět obrazu známky CDV 86. Prahu vystřídal Český Krumlov.

za SSC poskytl Jan Starec

K některým poznatkům studia Košického aršíku

autor Dr. František Peštuka

První ucelený studijní přehled o Košickém aršíku (pomíjíme základní prvotní informace v publikaci M. Müllera a J. Ptačovského, ze kterých se do-posud vychází), nalezneme v publikaci „Košické známky“ z roku 1972, autorů Štefana Kassaye a Belo Pasztora. Tato studie je vodítkem všech specialistů, zabývajících se touto problematikou.

Poznatky o Košickém aršíku, uvedené v publikaci, odrážejí tehdejší stupeň poznání dané problematiky. Odrazilo se i tehdejším určení 15 tiskových polí:

15 tiskových polí je určeno podle chyb tiskové desky pro dané tiskové pole. Číselné určení tiskových polí (tzv. typů aršíků) 1 až 15 je určeno nahodile, čímž je dáno nahodile i jejich umístění v tiskovém sloupci a tiskové řadě. Vzestupné pořadí  od 1 do 15 vycházelo ze sloupců - viz tabulka.
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Již v roce 1975, autor tohoto článku, spoluautor citované statě, upozornil v katalogu výstavy v Jindřichově Hradci, že „Dosavadní stanovení deskových chyb ke konkrétnímu aršíkovému poli je nutno brát víceméně jako náhodné“. Toto konstatování znamená, že deskové chyby stanovené v dnešní filatelistické literatuře, např. pro prvé aršíkové pole, mohou být ve skutečnostmi deskovými chybami patnáctého aršíkového pole.

Toto naše konstatování potvrzuje skutečnost, že se podařilo v poslední době objevit Košické aršíky, u nichž existují rozměřovací body, charakteristické pro páté a desáté aršíkové pole tiskové desky. Dle dosavadního způsobu rozčlenění deskových chyb do aršíkových polí, by tyto aršíky měly být řazeny do šestého a třináctého aršíkového pole. “Na toto naše konstatování nebylo vůbec reagováno“! V roce 1978, ve Specializovaném katalogu československých poštovních známek“, je uplatněn jiný přístup k určení pořadí aršíkových polí. Východiskem pro vzestupné členění již nejsou sloupce, nýbrž řady - viz tabulka:
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Tuto změnu si většina filatelistů ani neuvědomuje, jelikož pro jejich potřeby není rozhodující.  Stále je „15 typů Košických aršíků“. 

Autoři změny číslování pořadí Košického aršíku stále vychází z původního předpokladu nahodilosti a libovolnosti zařazení pořadí aršíku do kteréhokoliv tiskového pole a tím i libo-volnosti umístění na tiskové desce, přestože byl zaznamenán určitý vývoj poznání této problematiky již v době vydání Katalogu.

Podle současného stupně poznání, vyjdeme-li i z postupu uplatněného po roce 1978 o číselném řazení aršíků, je možno učinit určité konkrétní závěry.
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K těmto závěrům nás vede daleko větší poznání podoby tiskové desky (tiskové desky, ani tiskový arch původní, se nezachovaly).

Ze stupně poznání je možno konstatovat, že tisková deska vypadala takto:

a) libovolně zařadit lze pouze jen přesně určenou malou část aršíků

b) určená část aršíků má přesné umístění v tiskovém sloupci

c) část aršíků má přesné umístění ve sloupci i řadě

d) z výše uvedeného vy-plývá, že v dnešní době již neplatí zařazení 15 tiskových polí dle jejich číselného řazení 1 až 15 s doposud uvedenými znaky.

Tiskové desky pro tisk modré barvy měly vyznačeny značky pro rozřezání tiskového archu na místech výše naznačených, tj. na okrajích tiskového archu. Nikde jinde tyto značky umístěny nebyly.

Tyto značky se objevují ve dvou případech:

a) jestliže došlo při tisku modré barvy k posunu tisku. Podle posunu se objevují buďto vpravo, nebo vlevo či nahoře nebo dole (viz předcházející obr.)

b) jestliže při rozřezávání tiskového archu došlo k posunu při řezání

Jejich existencí je možno určit přesné pořadí tiskových polí 1, 3, 12 a 15, a zařazení tiskových polí 4, 7 a 10 do sloupce jedna a tiskových polí 6, 9, a 12 do sloupce 3.

Tiskové desky pro tisk všech barev, s výjimkou barvy podtisku, měly pod středním spodním aršíkem umístěny krátké značky příslušné barvy. Jejich existence nám dokládá přesné určení tiskového pole 14.
Z výše uvedeného vyplývá možné nové pořadí aršíkových polí:

(Výslovně uvádím možné, jelikož pro přesné zařazení některých aršíků není možno přesně určit jejich zařazení na místo v tiskové desce, což vyplývá z uvedeného výše).
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Ve filatelistické literatuře, přede-vším v nejrůznějších katalozích, se setkáváme s odlišným přístupem k odchylkám od tzv. ideálního stavu tiskové desky a tis-ku. Ukazuje se účelovost přístupu různých autorů. Tito autoři nerozlišují mezi:

1. vadami tiskových desek vzniklých před tiskem:

a) vadami, které se vyskytují u všech tiskových desek  použitých k tisku jednotlivých barev (ty jsou rozhodující pro určení tiskových polí)

b) vadami, které se vyskytují pouze u konkrétní tiskové desky, sloužícími při studijním zkoumání k tzv. kombinacím při tisku (zde je možno zařadit např. tzv. zlomenou tlapu, která je pouze druhou deskou šedočerné barvy, atd.). Tyto vady nám ukazují, kolika deskami jednotlivých barev byly barvy tištěny, při čemž označení tiskových desek čísly 1 a 2 je nahodilé.

I když v literatuře se uvádí, kolik desek jednotlivých barev bylo k tisku připraveno a zkoumání ukazuje, že k tisku tří barev: šedočerné, modré a červené, bylo použito pouze po dvou tiskových deskách a k tisku podtisku jedna tisková deska. Takto se nám možné kombinace upravují na osm možných.

2. vadami tiskových desek vzniklými při tisku, především opotřebením kon-krétní tiskové  desky, např. vylomení části tiskové desky (např. u ocasu lva), nebo úprava tiskové desky v průběhu tisku (retuš u písma) atp. Vesměs se jedná o vady vzniklé u malé části nákladu. 

3. třetí skupinu představují vady tisku aršíku, nemající původ ve změnách tiskové desky. Vznikají v průběhu tisku - posuny barev červené, modré a pod-tisku, nejrůznější nečistoty na válci (tzv. vajíčka, čárky atd.), nekvalitní barva, např. řídká, nejrůznější barevné body atd.

Skupiny 2. a 3. jsou jistě obohacením každé sbírky, avšak především při filatelistickém hodnocení by neměly být přeceňovány, což se bohužel často děje.

Dr. František Peštuka
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  FILATELIE – NUMISMATIKA
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                  Ing.  Miroslav   J E Ž E K
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    Veverkova 9,   170 00  PRAHA 7 Holešovice
(cca 50 m od Strossmayerova nám. 200 m  M   Vltavská)

NÁKUP A PRODEJ:    - speciality ČSR II – typy aršíků a známek

                                      - deskové vady a deskové odchylky

   - výrobní vady, odchylky papíru atd.

PLATBY  V  HOTOVOSTI  –  ODHADY ZDARMA !  –  VÝKUP 

Otevřeno máme od  pondělí  do  pátku v čase 10.00 až 17.00 hodin.

Volejte: 602 951 423  tel. a fax:   233 371 348

e-mail: jezekm@click.cz
FILATELIE + NUMISMATIKA = Ing. Miroslav JEŽEK
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Výsledky SOUTĚŽE o zajímavou nahodilost

Dne 8. listopadu v rámci podzimního setkání členů naší Společnosti byla vyhodnocena soutěž o zajímavou nahodilost na českých známkách, která byla vyhlášena ve Zpravodaji č. 3/03. Přestože vyhlášení soutěže doprovázela určitá pravidla, podle kterých jste měli soutěžní exponáty přihlašovat, řada z Vás si vytvořila pravidla vlastní a tak jsme učinili určitý kompromis, aby byla soutěž zajímavější. První ústupek jsme udělali těm členům, kteří se nemohli osobně dostavit se svými exponáty na setkání a exponáty zaslali do soutěže korespondenčně (ne fotokopie, nýbrž hmatatelný známkový materiál). Další náš ústupek spočíval v tom, že jsme do soutěže připustili i starší české známky, nejen z období 2000 - 2003, dokonce i takové, které byly vytištěny jinou technikou, než OTr + HT. Poslední ústupek byl učiněn ve formě exponátů, mimo nepoužitých známek byly do soutěže připuštěny i výstřižky a celistvosti s použitými známkami. Samozřejmě přísná porota ve složení: J. Konečný, L. Krejčík a P. Martínek všechny tyto aspekty zhodnotila a podle určitých znaků (místo vady, charakter vady, původ vady,…) vystavené exponáty obodovala.

Do vlastní soutěže jsme obdrželi celkem 24 soutěžních exponátů od deseti členů. (v minulosti se podobných soutěží zúčastňovalo podstatně méně členů). Všichni přítomní se na exponáty mohli podívat, byly vystaveny pod sklem po celou dobu konání setkání. Pro ty, kteří na setkání nebyli (účast byla 39 členů), krátce vysvětlíme průběh hodnocení. Byly převážně předloženy nahodilé VV – nedotisky OTr barev, barevné skvrny HT barev, VV papíru (viz samostatný článek), VV ofsetového tisku, vynechané HT barvy, posuny soutisku barev HT a OTr, ale také vady, které byly dobře popsány v poslední Merkur-Revue č. 5/03 na straně 11 pány Gramanem a Oppolzerem v souvislosti s jejich paděláním. (některé vznikají nechtěně a neúmyslně, ale nejedná se o typické vady vzniklé při výrobě, nýbrž až při následné nevhodné manipulaci).  Pokusím se na toto téma navázat v krátkém samostatném článku. 

Porota vyřkla konečný verdikt v tomto znění: první místo a tudíž hlavní cenu – známku č. 232 s ORZ - obdržel pan V. Sýkora za vady na PA známek Pofis č. 302 a 303, kde se vyskytlo hned několik zajímavostí. V pravém sloupci zelené šmouhy HT barvy a v levém sloupci černé fleky + rozmazané hodnotové číslice u černé OTr barvy – viz obrázky 1 a 2. Druhé místo a cenu – tři zajímavé DV na známce č.358 ze dne tisku 16.4.03 – obdržel pan Hanousek za VV na papíru u známky č. 360, kde se projevil v důsledku nálepu (černého vodorovného vlákna) zajímavý nedotisk viz obr. 3. Třetí místo a cenu – také DV na známce č. 358 ze dne 16.4.03 - si odnesl pan Proc za vadu na známce č. 234, kde se vyskytla větší fialovočervená skvrna na oblečení postavy muže viz obr. 4. Místo čtvrté a cenu – pánské náramkové hodinky – obdržel pan Popek za předloženou celistvost se známkou č. 361, kde chyběla z velké části červená HT barva. (k tomuto exponátu vzhledem k tomu, že se prozatím nepodařilo objevit další exempláře ze stejného PA, se budeme muset v budoucnu vrátit, abychom potvrdily autentičnost vady a vyloučit tak následnou nevhodnou manipulaci, která mohla způsobit konečnou podobu známky) viz obr. 5. Poslední cenu za páté místo – CD z muzikálu Kleopatra - si ze setkání odnesl pan Lukavský za předloženou známku č. 330, kde se v prvním sloupci nachází výrazný nedotisk černé OTr barvy a tak chybí nápis „ČESKÁ“ viz obr. 6. Zbývá dodat, že ceny do soutěže věnovali pan Fronc, 1. až 3.místo a pan Sedlák, 4. a 5. místo.

Protože jsem slíbil, že zajímavé exponáty naskenuji a otisknu ve Zpravodaji, činím tak včetně některých, které ocenění neobdržely, aby jste i Vy ostatní viděli, s čím se můžete u poštovní přepážky setkat.

U známky č. 271 byl předložen exemplář bez určení ZP a PA, kde je zkomolené písmeno „S“ ve slově MYSLIVCŮV. Na obrázcích je vidět předložená známka, detaily správného a deformovaného písmene.
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Druhé místo za vadu papíru – černé nalepené vlákno způsobilo nedotisk HT a OTr barev u znám-ky č. 360. datum tisku 7.4.03 č. PA 95972.
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Nesoutěžní exponát zaslal na ukázku pan Pavlů. Našel na PL „H“ zn. č. 216 mimo obraz známky vedle ZP 4 světle modrou skvrnu HT barvy. U PA bychom se nad tímto ani nepozastavili, U PL je to jev řídký.
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O tomto nálezu, který je taktéž způsoben vadou papíru píšeme na jiném místě. Exponát cenu neobdržel, leč autor tohoto nálezu cenu obdržel za jinou známku viz dále. Toto je ukázka toho, že se vyplatí sledovat veškeré známky, které jsou na poštách.
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Toto je typická ukázka vady, kdy se na fólii při ofsetovém tisku nalepí vlivem statické elektřiny zrnko prachu, které způsobuje takovéto „kroužkování“. Katalog známek ČR Pofis 2003 uvádí u této známky č. 253 na ZP 1 obdobnou VV pojmenovanou mezi sběrateli „míč“. Doložené ukázky jsou ze ZP 8 (celá známka + detail vpravo), u vady uprostřed ZP nezjištěno. Protože vznik takovýchto VV je velice častým jevem u tisku ofsetovou technikou, vyzýváme opět sběratelskou veřejnost, aby se vyjádřila k hodnocení a případné katalogizaci těchto vad, které nemají nic společného s prací přípraváře, rytce, moletéra,… Je naprosto věcí každého sběratele, aby do svých sbírek zařazoval takový materiál, který se mu líbí a který uzná za vhodný, nevím ale, jak by takovýto materiál vypadal na výstavních panelech soutěžních exponátů. Proto pište vaše ohlasy.
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Další zaslaný materiál do soutěže silně připomíná čáru způsobenou černým fixem a proto by bylo asi vhodné nechat tuto čáru někde ověřit. Existuje snad metoda, která by potvrdila souvislost s tiskem známky, či s neopatrnou manipulací psací potřeby v blízkosti PA známky.
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Jak jsem již napsal, čtvrté místo obdržel exponát pana Popka, který předložil celistvost s nalepenou známkou č. 361, kde mimo slabého náznaku červené HT barvy ve vlajce tato zcela chybí jak v keřích, tak v podstavci rozhledny. Co je příčinou této absence HT barvy prozatím nevíme a budeme pátrat. Víme, že v některý den tisku nebylo vše v pořádku, snad nám dá odpověď přímo někdo v PTC Praha a.s.

Pěkná nahodilá vada způsobená zřejmě postříkáním PA jednou hlubotiskovou barvou si získala porotu a ta ji ohodnotila na pěkné třetí místo. Přesné způsobení takovéto VV budeme konzultovat s PTC, abychom uměli podat přesnější vysvětlení. Menší skvrny jsou i v okrajích PA. Datum vyobrazené známky č. 234 neznáme. ZP je 4/2 (podle DV na 6/2)
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Tak takovýto „čistý“ průstřel hlavy našel jeden náš člen na známce č. 364 s portrétem našeho současného prezidenta. Černá tečka vyčnívající na povrchu papíru zabránila tisku podkladové okrové hlubotiskové barvy, proto ten vynechaný tisk okolo tečky. I když pěkná nahodilá vada, na umístění to nestačilo. Zbývá dodat, že pochází ze ZP 31/2 a dne tisku 17. 7. 03.
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Tato drobná nahodilá VV – nedotisk tmavší modré HT barvy - „srdíčka“ v hodnotové číslici u známky z emise Krajky, také neobdržela žádné hodnocení. Každopádně jsme rádi za každý přihlášený exemplář, vždyť tak rozmanitá škála nahodilostí pomůže sběratelům v názoru na nahodilé VV, které sbírat a které ne.
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Nyní se dostáváme opět k bodovaným exponátům. Páté místo za nedotisk OTr barvy u Macešky získal pan Lukavský. Z obrázku je dobře patrný tento nedotisk v nápisu  „ČESKÁ“. Zbývá podotknout, že se jedná o ZP 31 neidentifikovaného PA s datem výroby 12. 6. 03. Na této Známce můžeme pozorovat ještě nedotisk hnědé HT barvy ve středu květu. Co bylo příčinou toho, že se nedotiskla nejen barva OTr, ale i barva HT je prozatím záhadou. Snad nám dá odpověď přímo někdo z PTC a.s. Praha, jejíž zaměstnanci ví o VV nejvíce. Brzy se dočtete více. Připravujeme článek „Jak vzniká známka“ A tam bude o jednotlivých problémech blíže hovořeno.

Na závěr lahůdka této soutěže. PA známek 300-301 vykazoval tolik zajímavostí, že nebylo jiné cesty než přidělit za ně první místo a cenu OTR známky č. 232 v hodnotě cca 2.000,- Kč, viz poslední M-R č. 5 a jejich zásilková služba. 

Myslím si, že každý, kdo zkusil štěstí a donesl některý exponát do soutěže, odešel ze setkání spokojený a že ti, kteří žádnou cenu neobdrželi, nezahořknou a budou se podobných soutěží účastnit i v budoucnosti.
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Tygr má licousy jako císař pán, orangutan je pro příliš černou barvu tmavý, hodnotová číslice je rozpitá. Na obr 2 jsou patrné fleky zelené HT barvy. Z celého PA jsou vyobrazeny jen části, ale pro názornost to postačí. 

Tolik k uspořádané soutěži. Věřím, že řada z Vás má doma obdobné nálezy. Chcete-li se o ně podělit s ostatními čtenáři, stačí materiál vhodně naskenovat a zaslat jako přílohu e-mailu přímo do redakce, nebo, nemáte-li možnost skenovat, zašlete materiál vhodně zabalený do redakce poštou k naskenování, vrátíme jej obratem zpět. Pište, skenujte, posílejte! Aktivita členů bude v závěru roku ohodnocena zajímavým filatelistickým dárkem.

Josef Fronc

Co je a co není VV při tisku známek

Obracím se na sběratele s výzvou, aby byli obezřetní při zařazování všelijakých „zaručených“ materiálů do svých sbírek. Nejenže existují padělatelé celistvostí se zajímavými frankaturami, padělatelé známek, které se neobjeví v poštovním provozu, dokud si je nevylepíme na dopis a nenecháme poslat na svou adresu, tedy padělky ke škodě sběratelů (o těch někdy příště). Existují již i padělatelé DV a VV, neboť ty se v posledních letech těší mimořádnému zájmu sběratelů - specialistů. Chtěl bych navázat na článek pánů Gramana a Oppolzera, který napsali pro Merkur-Revue č. 5/03 str. 11, kde popisují padělky zrcadlo-vých obtisků známek. Znovu stojí za to zveřejnit názor pracovníka tiskárny, který čistě teoreticky připouští, že: „na konci výrobního procesu, kdy jsou již známky vytištěné, operforované a z role se odřezávají jednotlivé PA k dosušení a poskytnutí k prohlídce výstupní kontrole, může zřídkakdy dojít k náhodnému otočení některého již odříznutého PA, který pak při styku s PA pod ním může způsobit obtisk za předpokladu, že poslední ocelotisková barva nebyla ještě řád-ně zaschlá“. Sami vidíte, kolik podmínek by muselo být splněno, aby k tomuto mohlo dojít. Navíc by muselo k tomuto jevu docházet často vzhledem k tak častému výskytu obtisků u známek na dopisech. Zmíněný článek v M-R pak podrobně popisuje vznik takovéto „vady“, ke které nedochází v tiskárně, ale při oddělování známek z PA. Jistě si každý všiml, že tiskárna přešla z tuzemského papíru „fl2“ na papír „fl-šv“ a z něho na současně používaný papír „fl-šp“. Tyto papíry se liší nejen používaným luminoforem, což je zřejmě zásadní důvod této změny, ale liší se mezi sebou i hmatatelně. Tuzemský papír je nažloutlý, opa-třený nažloutlým lesklým lepem, papír švédský je bílý, matný a zcela matný má i lep, který se jeví jakoby tam lep ani nebyl. Poznáme to až po olíznutí zadní strany. Oba tyto papíry po operforování vykazovaly snadné oddělování známek bez rozdílu velikosti PO, někdy se nám dokonce známky při nevhodné manipulaci oddělily nechtěně sami. Zato současný španělský papír je tuhý, lep matně lesklý a známky se od sebe oddělují velice špatně, často dochází k otrhání zoubků a tak je třeba v místě perforace několikrát známky přeložit tam a zpět, aby šly lépe odtrhnout. A zde je kámen úrazu. Stačí, aby jste nehtem přitlačili na přeložené známky, když jsou obrazem u sebe a výsledný obtisk je na světě. Když k tomu přidáte teplotu, vznikají pěkné obtisky nejen ocelotiskové barvy, ale i barev hlubotiskových. 
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Chtěl bych se v této souvislosti zmínit ještě o jednom typu obtisku, ke kterému dochází v „zásobních deskách“ (neumím pojmenovat ty tlusté mnoho oddílové desky, ve kterých mají známky uloženy pracovnice u přepážek). Když se totiž na takové desky leckde podíváte, jsou jednotlivé přepážky desek od neustálé manipulace s PA známek ušpiněné. Proto nemáme rádi, když nám na přepážce ukáží jediný PA, vyndaný z takovýchto desek, neboť je leckdy zcela špinavý od tiskařských barev. Nedávno jsem prohlížel známky vyndané z takovýchto desek a v místě překladu (PA známek větších rozměrů bývají většinou přeložené v půli) na nich byly také obtisky, ale ne ty, o kterých píší autoři v M-R, ale obtisky jiných známek. I zde se nabízí podobné vysvětlení. Pracovnice pošty vloží do desek nějaký PA známek, desky zavře a v tomto momentu dojde k obtisku OTr barvy na bílé desky. Po vložení jiného PA do desek se může na tento PA přenést obtisk obtisku z desek. Mám pro to důkaz viz obrázky.

V souvislosti s vypsanou soutěží o zajímavou nahodilost, byly do redakce zaslány jedním našim členem výstřižky se známkami, o kterých byl autor přesvědčen, že na nich jsou známky s obtisky způsobenými v tiskárně. Po bližší prohlídce jsme museli konstatovat, že se jedná o stejné obtisky, jaké jsou popsané výše, proto jsme tyto exempláře do soutěže zařadit nemohli. Jako další obrázky přikládám ukázku přežehleného zrcadlového obtisku na známce 1,- Kč znamení zvěrokruhu a přihlášený soutěžní exponát, který nebyl přijat. Sami posuďte, zda jsme neudělali při posuzování chybu.
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Nyní slíbený obrázek záměrně způsobeného obtisku na známce Kozoroh. Myslím si, že je zbytečné experimentovat jakýmkoli způsobem s našimi známkami a nevědomky se tak dopouštět činností, které jsou mnohdy trestuhodné. Známe ze soudní praxe termíny jako „penězokazectví“, „falsum“, „podvod“ apod. Ať chceme nebo ne, poštovní známka je přeci jenom cenina – poukázka na službu určité finanční hodnoty a podle toho je třeba s ní nakládat.
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Zrcadlový obtisk na známce Pofis č. 200 způsobený přeložením a přežehlením PA známek, pocházející z materiálů pana Oppolzera, který na toto téma psal v již zmíněné Merkur-Revue a který učinil ně-kolik pokusů, aby odhalil tyto „výrobní vady“ na našich známkách. Vzhledem k tomu, že pokusy dopadly pozitivně, ne-má smysl, aby to každý zkoušel a dopouštěl se tak poškozování cenin. Buďte obezřetní a na podobné „výhodné“ nabídky na burzách nereagujte. Jde v 99% o napodobeniny VV, ke které může dojít jen vel-mi ojediněle a po splnění několika podmínek současně. Máte-li tušení, že vlastníte zaručený obtisk způsobený v tiskárně, neváhejte a svěřte se někomu zkušenému (každému členu výkonného výboru Společnosti), zajisté Vám dá vysvětlení i s patřičným zdůvodněním.

Závěrem opět použiji slova autorů článku z M-R. „Zdůrazňujeme, že výrobní vady známek, třebaže zajímavé, nemohou být nosnou částí sbírky, nýbrž pouze jejím doplňkem. Kvalita sbírky je dána něčím zcela jiným – více či méně po-drobnou sběratelskou dokumentací výroby a poštovního použití známek. Se znalostmi, které sběratel získá při budování takové sbírky, ho navíc různí „výrobci vzácností“ jen těžko napálí.“

V dnešním Zpravodaji se dozvíte ještě něco na téma vady papíru. Po stručných informacích o vadách při perforování tak pokračuji v objasňování některých vad vznikajících v jednotlivých fázích výroby. Lepší to bude až po shlédnutí celého výrobního procesu, snad se mi podaří se s PTC domluvit na návštěvě. Myslím si, že je přede mnou ještě kus práce, než na všechny výrobní fáze dojde. Vy můžete posílat Vaše nálezy, které by dokumentovaly tento složitý proces, bude alespoň dostatek průkazného materiálu a přiznejme si, že články doplněné o zajímavé obrázky jsou hodnotnější i čtivější. Článek na téma „Vady stíracího zařízení“ bude určitě též zajímavý, neboť dokumentujeme vady jak na okrajích PA, tak vady uvnitř obrazu známek. Zveřejníme jej někdy příště, tak nezapomeňte posílat materiál.

Josef Fronc, čerpáno z M-R 5/03 str. 11

ANKETY – volíme nejkrásnější známky - již pojedenácté

Správný sběratel českých známek ohodnotil na přelomu roku minulý emisní plán, vyplnil a odeslal anketní kupon, který rozhodne o tom, která z českých známek roku 2003 se bude honosit titulem „Nejkrásnější poštovní známka České republiky roku 2003“. Tentokráte jsme vybírali z 41 známky a svůj hlas jsme mohli poslat prostřednictvím originálních kuponů měsíčníků Poštovní kurýr, Filatelie nebo deníku Právo. Vybrat jednu známku jako nejhezčí, je pro sběratele známek velice těžký a náročný úkol. Porota, která jen sečte došlé hlasy to má velice snadné. Má totiž zodpovědnost jen za správnost sčítání došlých hlasů, nemusí rozhodovat o tom, která se stane tou vítěznou. Kdo ví a zná, jaké úsilí kolika lidí je schováno za tím, než se nová známka zrodí, přistoupil k tomuto úkolu určitě zodpovědně. Škoda, že anketa nemá několik kategorií, rozhodně by si ocenění zasloužilo více známek. Už jen pro to, že české známky jsou miniaturními uměleckými díly, opomeneme-li 100% ofsetovou techniku, používanou při výrobě některých známek. V emisním plánu roku 2003 se dle mého názoru povedlo hned několik známkových emisí, proto se mi zdá vybrat jedinou známku za dost nespravedlivé. Leč pravidla ankety jsou daná a mě nezbylo nic jiného, než se jim podřídit.

Získat přece pěkný filatelistický suvenýr za to stojí. Na vedlejším obrázku je suvenýr z roku 1997, to ještě anketu vyhlašovala Česká pošta, s.p., magazín DNES +TV, časopis Poštovní kurýr a Filatelie. Kdo ze čtenářů se této ankety účastní déle, zaznamenal, že anketa byla vyhlašována nejprve deníkem Mladá fronta. Ten svůj název změnil po revoluci na Mladá fronta Dnes. Později se  hlavním vyhlašovatelem stala Česká pošta, s.p. (bohužel ne SČF) ve spolupráci s jinými magazíny a časopisy, až na současné vyhlašovatele: Česká pošta, s.p., deník Právo, časopis Poštovní kurýr a Filatelie. Až budu dělat rozhovor s panem Plachetkou, dozvíte se o anketě více.

Než vyřknu svůj ortel, musím pochválit autory za známky z emisí: Tradice lidové tvorby – krajky, Krásy naší vlasti, Technické památky a to jak rozhledny, tak hasičská technika, Ochrana přírody – draví ptáci, Orientální koberce a samozřejmě Umělecká díla na známkách. Mistrovsky, jako obvykle, se podařilo našim rytcům přenést do miniaturní podoby tak velkolepá díla jako „Chudý kraj“ Maxe Švabinského, nebo Slavíčkův „Podzim ve Veltrusích“. Nad Fajtovými orientálními koberci se doslova tají dech a připadám si u nich jako v pohádce z Tisíce a jedné noci. A to je emise, ze které jsem nakonec vybral svého favorita. Vedly mne k tomu hned dva faktory. Mistrovské umění rytce Václava Fajta, který ocenění spravedlivě zaslouží a také onen námět, který byl zajisté pro všechny tvůrce velice náročný, počínaje grafickou úpravou Jana Kavana, konče pracovníky PTC a.s. Praha, kteří nejnáročnější tiskovou techniku – ocelotisk z plochy, zvládli opět na výbornou. Veselejší dojem na mě udělal koberec na známce č. 370 s nominální hodnotou 12,- Kč, proto ta je známkou, které pro rok 2003 dávám svůj hlas. Pevně doufám, že ke stejnému závěru dospěje většina lidí, kteří se rozhodli letos ankety zúčastnit. Je ve hře ještě jedna známka, Podzim ve Veltrusích z emise Umělecká díla na známkách, kterou ryl stejný umělec, ale hlas mohu dát jen jedné.

Kdyby hlasovala má dvanáctiletá dcerka, je docela možné, že by hlas dala Machovi a Šebestové nebo akvarijním rybičkám, které v podání výtvarníků Knotkových vypadají jako živé. Hlas je ale ode mne, je rozhodnuto a těším se na nové známky roku 2004, abych v závěru roku opět meditoval nad tím, které nakonec svůj hlas svěřím.

   Nemohl jsem si odpustit toto malé pozastavení nad známkovou tvorbou. Pokud se tento článek dostane do rukou pořadatelů ankety, prosím snažně, aby dali filatelistické a sběratelské veřejnosti možnost diskutovat nad touto anketou ve smyslu rozšířit ji alespoň na tři kategorie. Vždyť české známky si opravdu zaslouží více pozornosti. Zrovna tak by se mi líbila kategorie „nejméně zdařilá známka“. Kdyby taková kategorie již existovala, ode mne by dostala hlas známka č. 350 - skopec z emise Znamení zvěrokruhu. Jsem rád, že prostor pro výplatní známky Krása květů dostali jiní autoři. Sice pojali z výtvarného hlediska tento námět dost osobitě, ale podstatně zdařileji, než znamení zvěrokruhu, i když je toto téma dost populární. Podle mne mohlo dopadnout podstatně lépe, kdyby pro výplatní známky byl vybrán jiný formát. Ale zřejmě ekonomické hledisko (na stejné ploše papíru nejvíce známek tohoto nejmenšího formátu) zvítězilo nad výtvarným zpracováním. O tom rozhodují jiní lidé, né sami autoři. Proto si závěrem přeji, aby se tito lidé o názorech veřejnosti dozvěděli a třeba i dle jejich názorů něco vylepšili.

Nejkrásnější poštovní známku budou volit také naši východní sousedé – na Slovensku. Tak jako v Česku, proběhne i zde tato anketa již pojedenácté. Na rozdíl od nás, kde anketu vyhlašuje Česká pošta ve spolupráci s deníkem Právo, redakcí časopisu Filatelie, vyhlašuje na Slovensku anketu ZSF a Slovenská pošta ve spolupráci s redakcemi časopisů Zberatel‘, Filatelie a Poštové zvesti. (škoda, že v ČR dává SČF od všeho ruce pryč a přenechává aktivity jiným subjektům; poznámka autora). Účastník ankety nepotřebuje originální kupon, stačí zaslat na adresu ZSF, sekretariát, Radlinského 9, 812 11 Bratislava 1, dopisnici s odpovědí na jednu ze dvou anketních otázek, aby obdržel filatelistický suvenýr a byl zařazen do slosování o věcné ceny. Jaké že to anketní otázky vyhlašovatel nachystal?

a) Kterou slovenskou poštovní známku vydanou 2003 považujete za nejkrásnější? 

b) Který námět navrhujete zpracovat na známkách SR v budoucnosti?

Tedy jakési malé referendum, které mi u nás chybí. Na rozdíl od naší ankety můžete své hlasy posílat až do 31. 3 .2004, nezapomeňte označit dopisnici heslem ANKETA 2003 a k adrese odesilatele připojte svůj podpis. Na otázky odpovězte jen jednou odpovědí.

Protože slovenská anketa bude ukončena až koncem března, tedy po termínu zaslání tohoto čísla Zpravodaje, záměrně nesděluji svůj tip, abych nikoho ze čtenářů, potenciální účastníky této ankety, neovlivňoval. Za rok 2003 bude i toto rozhodování nejednoduché, ale soudě podle známého emisního plánu na rok 2004, kdy většina slovenských známek má být zhotovena ofsetem, to budu mít jednoduché. Přestávám tyto známky sbírat a tudíž i hodnotit. Pouze v případě, že se nastíněný záměr Slovenské pošty nezrealizuje a známky se dále budou tisknout technikou OTr + HT a OTp, vše přehodnotím.
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Šťastnou volbu při tipování přeje všem účastníkům ankety.   

Josef Fronc

Kritický názor VV SSČSZ 
k tzv. „Edičním plánu monografie“

(předloženému v dopise Ing. J. Běloubkovi – SČF  Ing. F. Benešem ml.)

Dopis F. Beneše ml. ze dne 22.10. 2003, adresovaný Ing. Josefu Běloubkovi, členu VV SČF, a jím e-mailem odeslaný na sekretariát SČF, byl předložen členům předsednictva SČF   jako součást materiálů pro zasedání tohoto předsednictva dne 22. 11. 2003.

Tento dopis obsahuje tzv. „ediční plán Monografie“, který byl vypracován ve společnosti POFIS s.r.o. a je v kontextu dopisu prezentován tak, jakoby byl předem daným pro veškeré instituce a filatelistickou veřejnost. Svaz českých filatelistů je lakonicky tázán, zda se chce podílet na vydávání „Monografie“ (je tím myšlena „Monografie československých známek“ – dále jen MČSZ), a to bez jakékoliv zmínky o možnosti vzájemného dojednávání koncepce dalších dílů, zejména ze strany příslušných odborných společností SČF, které se čs. známkou dlouhodobě zabývají, např. SSČSZ. V dopise uvedený „ediční plán“ si POFIS s.r.o. (resp. F. Beneš) vytvořil zřejmě zcela izolovaně a ve formě, která je v mnoha směrech nepřijatelná. 

Daná situace je bohužel důsledkem toho, že SČF trestuhodně zanedbal péči o další osud zbývajících dílů MČSZ – tohoto nejvýznamnějšího odborného e-dičního projektu v dějinách čs. filatelie, nepověřil např. SSČSZ vypracováním další koncepce včetně návrhu autorských kolektivů a neprojevil energicky svou vůli hrát roli koordinátora edice dalších dílů (svazků). Každý další svazek MČSZ by měl být dílem odborných autorských kolektivů, nikoliv jednot-livců, jak je bohužel uvedeno v „edičním plánu“ F. Beneše, v němž ze 7 nových dílů (dva z nich jsou dokonce dvousvazkové) figuruje u 3 svazků jediné jméno (Beneš, Malovík, Aksamit). Důsledkem individualistického a subjektivního zpracování může totiž být nekvalitní publikace podobná např. nedávno vydané příručce (katalogu) POFIS ČSR II. 

Ostatně skladba autorského obsazení svědčí o naprosté „soběstačnosti“ spo-lečnosti POFIS s.r.o., neboť vedle F. Beneše ml. (dokonce 3x) a F. Beneše st. tam figurují většinou jen další spolupracovníci „Filatelie … koníček i investice!“ (Malovík, Aksamit). Nic proti tomu, pokud by to byli jediní vhodní autoři pro zpracování daných témat na území ČR, ale i ze zahraničí, což však – jak známo - samozřejmě neplatí.

Způsob, jak jsou tématicky rozděleny jednotlivé díly v zatím nenaplněném rozmezí 6. – 12. dílu, je podle názoru členů VV SSČSZ zcela nepřijatelný, konkrétně z těchto důvodů: 

(1) Věnovat samostatný díl tématu „Označení tiskových desek a forem“ je neuvážené a téměř nesmyslné. Jde o zcela specifickou součást specializace ČSR I a II, která již je obsažena v předchozích dílech MČSZ v rámci popisu jednotlivých emisí ČSR I (a bude podrobně obsažena i ve svazcích pro ČSR II). Pokud autor V. Malovík chce vydat svou práci, která již byla po částech zveřejněna ve „Filatelii“, znovu či s doplňky, nechť tak učiní ve vlastní samostatné publikaci a nehledá „zastřešení“ v MČSZ, kde by de facto šlo o výraznou duplicitu. 

(2) Vymezit JEDINÝ svazek (8. díl) známkám ČSR II je možno chápat jen jako nepodařený žert. Je to nejrozsáhlejší období v historii známek ČSR (některé emise jsou dokonce z hlediska zvláštností, počtu tiskových desek, složité typologie atd. pro zpracování velmi náročné na odbornost i rozsah !) a tudíž bylo vždy v odborných kruzích jednoznačně předpokládáno jeho zpracování v několika dílech (možná i více-svazkových), věnovaných charakteristickým obdobím ČSR II (poválečné emise, emise do měnové reformy, emise do 60. let, emise ČSSR, ČSFR apod.). 

(3) Rovněž celiny ČSR II by zasloužily nejméně dvoudílné (dvousvazkové) zpracování vícečlenným odborným kolektivem. 

(4) Nevhodný je při velmi „skoupém“ přidělení pouhých dvou dílů předchozím tématům zároveň záměr vyčleňovat 10. díl obálkám prvního dne (FDC) (!)  Jde zřejmě opět o „zastřešení“ záměru dalšího autora „Filatelie“ vydat svou práci. Zde platí totéž, co bylo řečeno v odst. (1): FDC budou zdokumentovány v rámci popisu jednotlivých emisí ČSR II a není třeba jim věnovat samostatný díl. Nechť svou shrnující práci autor vydá – má-li zájem – samostatně, jako to např. učinil kolektiv autorů monografie „Ocelotisk z plochých desek“. 

(5) Zcela absurdní a zcestný je záměr zařazovat do souboru „Monografie ČESKOSLOVENSKÝCH známek“ popisy či monografie známek Protektorátu ČM, Terezína a Slovenského štátu. Jde totiž o uzavřené samostatné známkové oblasti z doby nesvobody, z válečných let 1939-1945, kdy Československo v důsledku nacistické zvůle a okupace a slovenského separatismu přestalo existovat. Tento ediční záměr v rámci MČSZ je tudíž nejen z hlediska historicko-právního, ale i hlediska politického nepřijatelný. Tím samozřejmě není řečeno, že nemohou být vydány samostatné monografické práce o známkách Protektorátu či Slovenského štátu.  „Pošta v ghettu Terezín“ nechť vyjde – považují-li to autor a autorka za nezbytné a žádoucí – jako samostatné II. vydání, nikoliv však jako součást MČSZ. Lze se obávat, že jako v předchozích kritizovaných případech deskových značek a FDC jde o pokus zajistit těmto pracím pod pláštíkem MČSZ mnohem větší prodejnost (snad spekulace, že majitelé MČSZ ji budou chtít mít kompletní a tudíž koupí cokoliv). Nepřekvapuje to zvláště u „Terezína“, kdy tato práce bez ohledu na její kvalitu a atraktivnost se stala prakticky neprodejnou a skončila za zlomkovou cenu ve výprodejích levných knih. 

(6) Nové poznatky k obsahu dílů 1 až 4 by mohly být zpracovány souhrnně do závěrečného samostatného dílu „Dodatky“.
(7) Rovněž záměry monografického zpracování známek ČR a SR od roku 1993 by měly vyústit do samostatných svazků dalších monografií mimo rámec MČSZ. 
Nutno se zmínit i o tom, že se objevila a dokonce realizovala snaha tzv. „aktuálně pozměňovat“ původní název MČSZ, což je nepřípustné a měla by tomu být učiněna přítrž. Jako příklad uvádíme díl 15. nazvaný „Monografie česko-slovenských známek“ (pomlčka !) a díl 20. dokonce s názvem „Monografie československých a českých známek“. 

ZÁVĚRY:

Doporučujeme a žádáme vedení SČF (tj PSČF a VV SČF) nepřistoupit na kooperaci při vydávání dalších svazků MČSZ s firmou POFIS s. r. o., pokud by trvala na svém vlastním nepříliš promyšleném „edičním plánu“ a neúčasti jiných než jejích odborníků na tvorbě koncepce a realizace MČSZ. Tato firma by se v žádném případě neměla stát hegemonem při další realizaci tohoto stěžejního projektu odborné čs. filatelistické literatury, i když její participaci při uzavření a dodržení solidních smluvních podmínek nikdo nemíní vyloučit. Je ovšem třeba připomenout, že lze s úspěchem zpochybnit právní a tudíž i ediční kontinuitu této firmy s dřívějším vydavatelem MČSZ bez ohledu na shodnost jmen POFIS a tím také zpochybnit absolutní právo firmy na pokračování edice MČSZ pouze podle vlastních představ, záměrů a partikulárních zájmů.

Problematika „Monografie československých známek“ je příliš závažná na to, aby její řešení bylo jen formálně odsouhlaseno na SČF, vzato na vědomí nebo dokonce přecházeno mlčením! Proto je nezbytné, aby se vedoucí orgány SČF k jejímu všestrannému řešení energicky postavily, a to co nejdříve. Při-tom je naprosto nepominutelné komplexní vyjádření a následující aktivní spolupráce příslušných odborných společností a komisí SČF.

AKTUÁLNÍ POZNÁMKA:

Bezprecedentní aroganci a pohrdání míněním kohokoliv dokumentuje firma „POFIS s.r.o.“ jednou ze svých nejčerstvějších nabídek v č. 12/2003 „Filatelie … koníček i investice!“, když na titulní straně a na 2. straně obálky inzeruje právě vydaný tzv. „11.díl – II.svazek“ dosud neznámé „Monografie“, která chce aspirovat na souvislost s dosavadní MONOGRAFIÍ ČS. ZNÁMEK označením „Monografie československých a českých známek a POŠTOVNÍ HISTORIE“ s podtitulem „Pošta v ghettu Terezín“. Cena (jen pro členy „Klubu filatelie“) pouhých 398 Kč včetně přílohy s předem přiděleným číslem PT17 (jde o otisk rytiny známky Pof. č. 1618 z roku 1967, Staronová synagoga v Praze).

Uvedená publikace je v přímém a diametrálním rozporu se vším, co bylo výše řečeno v kritickém vyjádření VV SSČSZ. Zcela logicky v této souvislosti vyvstává celá řada závažných otázek:

1) Odkud a po dohodě s kým si „POFIS“ s.r.o.  (přesněji Ing. Beneš ml.) přisvojuje právo přidělení nového čísla dílu a svazku do řady původní MČSZ a očíslovat jím II.vydání své „Pošty v ghettu Terezín“, která v MČSZ nemá co dělat?  

2) Kdo tomuto vydavateli dal právo svévolně změnit původní dlouhodobě respektovaný název MČSZ na nepatřičně, až krkolomně prodloužený název v titulu publikace, kterým chce zřejmě do původního obsahového okruhu MČSZ implementovat nejméně další dvě odlišné oblasti filatelie? Jakou další změnu názvu můžeme ještě čekat, neučiní-li se tomuto „konání“ přítrž? 
3) Proč Ing. Beneš svou již dlouhodobě neprodejnou publikaci (I.vydání) vnucuje do Monografie jako II.vydání, ač do MČSZ jednoznačně ne-patří? Proč ji nevydá samostatně nebo případně jako součást nějakého dalšího jím iniciovaného souboru či separátní monografie? 
4) Protože v titulu se uvádí neuvěřitelné tvrzení, že publikace je vydána mj. „ve spolupráci … se Svazem českých filatelistů“, zákonitě se ptáme, kdo z funkcionářů SČF vydal souhlas k takové „informaci“? Je na-prosto jisté, že souhlas nedal vrcholný orgán, tj. předsednictvo SČF, které prokazatelně nikdy o něčem podobném nejednalo a rovněž ne-dostalo informaci, že by něco podobného schválil VV SČF. Jde-li o soukromý akt jednotlivce z vedení SČF, měl by se tento člověk zodpovídat ze zneužití pravomoci. 
5) Jak je možné, že publikace obsahuje otisk rytiny oficiálně vydané známky (populárně nazývaný „černotiskem“), když před časem bylo orgány České pošty rozhodnuto, že ČP nadále nebude takové služby poskytovat pro soukromě vydávané publikace (došlo k tomu po aféře s přílohou pro publikaci „Ocelotisk z plochých desek…“, I.díl, kdy Ing. Beneš si na ČP vynutil vydání podobného otisku rytiny známky ČSR L36 pro svůj katalog českých známek)? Což publikace Ing. Beneše není soukromým vydáním, zejména s ohledem na to, co bylo řečeno výše? Nebo představitelé ČP změnili názor a pro významné publikace (byť soukromě vydané) budou ochotni „černotisky“ vydat? Nebo má být tento akt prostředkem k uznání „oficiálnosti“ Benešovy publikace a tím i počátkem uznání jeho soukromé „koncepce“ vlastní monografie? 

Vzhledem k závažnosti nastolených otázek bude VV SSČSZ v zájmu celé české filatelie vyžadovat od jmenovaných kompetentních orgánů podrobnou a jednoznačnou odpověď a případný zákrok vůči podobným nesolidním a obecně nekonsensuálním pokusům o vydávání dalších svazků MČSZ.

Výkonný výbor Společnosti sběratelů československých známek SČF

Atraktivní a kuriózní celistvosti s leteckými známkami - I

Zajímavé celistvosti jsou dnes nezbytnou součástí a „kořením“ každé specializované a studijní sbírky československých známek. Jako příklad dnes uvádím následující ukázku, v příštím Zpravodaji budu pokračovat. 
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Velký dopis rozměru cca 22 x 16 cm, by mohl při letmém a povrchním pohledu leckoho zmýlit a navodit svou vysokou frankaturou – zejména6 leteckými známkami L23 z roku 1946 – dojem, že jde o zajímavou celistvost z doby měnové reformy 1953. 

Skutečnost je však jiná: jde o doporučený dopis velké hmotnosti z roku 1948 odbavený řádně letecky (viz velký červený otisk razítka „LETADLEM / PAR  AVION“), a to diplomatického charakteru. Jednoznačně to dotvrzují adresy odesilatele MZV ČSR ve francouzštině – „MINISTÉRE DES AFFAIRES ÉTRANGÉRES / DE LA RÉPUBLIQUE TCHÉCOSLOVAQUE“ – a adresáta, jímž bylo velvyslanectví ČSR v čínském Nankingu, ulice Chien Ko  č.10 – viz anglický text „Embassy of the Czechoslovak Republic“ s vedle uvedeným označením čínským. Zásilka byla odbavena poštou  Praha 11 (kulaté razítko - ještě tzv. „znárodněné“ s českým textem v dolní části mezikruží - „18.X.48-15 / c / PRAHA 11“) a zatížena vzhledem k neobvyklé hmotnosti letecké zásilky vysokým výplatným 152 Kčs (přesně vypočteno!), dokumentovaným 6 známkami L23 hodnoty 24 Kčs a 2 známkami Pof. 423 hodnoty 4 Kčs z tehdejší ještě platné  standardní výplatní řady portrétů Beneš-Masaryk-Štefánik.
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Zásilka je na zadní straně (viz tento obrázek) pečetěna tmavočerveným pečetním voskem s reliéfem MZV ČSR a dalšími čtyřmi malými pečetěmi tmavohnědé barvy s vyraženým textem „ZAMINI“. Trasa přepravy směřovala přes New York (fialové příchozí razítko „NEW YORK, N.Y./OCT/21/1948/3/ A.M.F. TOUR“) do Nankingu (černé čínské příchozí razítko, latinkou uvedeno pouze jméno města; navíc přilepený fragment čínského doručovacího formuláře). Tato velice atraktivní celistvost se všemi náležitostmi řádné letecké zásilky, výborně zachovalá a téměř nepoškozená provozem, je nepochybně mimořádným sběratelským objektem zvláště proto, že nejde o zásilku filatelisticky motivovanou.

Zdeněk Fritz
Okénko k sousedům na Slovensko

V tomto čísle Zpravodaje dáváme určitý prostor našim východním sousedům. Nemáme sice prozatím stálého dopisovatele, proto příspěvky tvoříme sami. Již v minulém čísle jsme otiskly článek Davida Schillera, který se zamýšlel nad osudem známkové tvorby Slovenska. V tomto čísle na jiném místě reaguje na tuto problematiku náš člen Zdeněk Fritz, připomínáme také anketu ZSF o nejhezčí známku Slovenska za rok 2003. V dnešním okénku bych chtěl vzpomenout nadcházející 85. výročí smrti Milana Rastislava Štefánika.

Narodil se 21. 7. 1880 v  Košariskách v rodině evangelického faráře Pavla Štefánika. Vystudoval gymnázium v Szarvasi.  Poté odešel do Prahy, kde studoval stavební inženýrství a astronomii na Filozofické fakultě UK, kterou v roce 1904 ukončil rigorózní zkouškou a byl promován na doktora filozofie. V mládí byl stoupencem hlasistů, skupiny mladé slovenské inteligence, která ve smyslu idejí T. G. Masaryka a L. N. Tolstého usilovala v období 1898 – 1918 o obrodu kulturního a politického života na Slovensku. Byli zastánci myšlenky jednotného československého národa.

V listopadu 1904 odešel do Francie. V období 1908 – 1914 byl astronomem, prováděl astronomická a meteorologická pozorování pod vedením profesora Julesa Jassena v různých částech světa. Za své vědecké práce získal řadu cen a uznání. V roce 1912 bylo Štefánikovi uděleno francouzské státní občanství. První světová válka zastihla Štefánika v Maroku. V roce 1914 byl jmenován rytířem Čestné legie. V září dobrovolně vstoupil do armády. Ve 34 letech ho na vlastní žádost přeřadili k letectvu. Jako letec se zúčastnil průzkumných letů nad nepřáteli ve Francii, v Srbsku a Itálii, za což byl vyznamenán. Za 1. světové války jako důstojník francouzské armády podporoval český odboj, od roku 1915 úzce spolupracoval s T. G. Masarykem a E. Benešem. V roce 1916 se stal místopředsedou Československé národní rady. V letech 1916 – 1918 pracoval na organizaci československých legií na všech frontách. V červnu 1918 byl jmenován brigádním generálem, od srpna 1918 do března 1919 pobýval u československých legií v Rusku. Zde ho zastihla zpráva o vzniku Československé republiky a jeho jmenování do funkce ministra vojenství v prozatímní československé vládě v Paříži, dne 14. 10. 1918. Měsíc poté byl jmenován ministrem vojenství v první vládě ČSR. Po návratu z Ruska do Paříže měl za úkol odsunout vojska ze Sibiře a zajatce z Itálie do vlasti. Při návratu z Itálie na Slovensko, dne 4. května 1919 v letadle Caproni Ca 33, tragicky zahynul i s italskou trojčlennou posádkou nedaleko Ivanky pri Dunaji, při leteckém neštěstí. Nemohl být tedy doma uvítán jako jeden ze zakladatelů nového státu. Je pochovaný v mohyle na Bradle, v blízkosti svého rodiště.

Toto 85. výročí úmrtí M. R. Štefánika si připomínají poštovní správy Slovenska a Francie společným vydáním poštovní známky. Slovenská verze vyšla již 3. 5. 2003, francouzská pak 5. 5. 2003. Tuto známku jsem zakoupil na veletrhu Sběratel a obrázky obou známek při-kládám pro srovnání.

Slovenská známka má nominální hodnotu 14,- Sk a byla vydána v TL 4 + 4 známky s potištěným meziarším. Francouzská známka má hodnotu 0,50 € a byla vydána v PA s nepotištěnými a potištěnými kupony. Nevím po kolika ZP.

Neměl jsem možnost vidět celý PA zná-mek francouzských, proto nevím, kolik známek PA obsahoval ani kolik kuponů bez kresby, s kresbou a jejich uspořádání v PA. Sběratelé zn. Francie budou vědět více.

Zbývá dodat, že návrh známky pochází z dílny grafika J. Baláže, rytecky ztvárnil M. Činovský. Že se tato známka povedla, není třeba zdůrazňovat. Osobně si přeji, aby i v roce 2004 jsme mohli do svých sbírek zařadit více takovýchto exemplářů, namísto ofsetových fotografií, které stále častěji slovenská pošta preferuje.
Štefánikova mohyla na Bradle byla vydána na známce č. 23 již v roce 1993.

 Josef Fronc

Bude brzy jasno, kam kráčí slovenská známková tvorba?

Zamyšlení Davida Schillera z Ostravy „Kam kráčí slovenská známková tvorba?“ v č. 4/2003 „Zpravodaje SSČSZ“ lze velmi vítat, a to hned z několika důvodů :

-
především svým záběrem pozornosti na slovenské známky znamená určitý zlom v dosavadním tématickém spektru našeho „Zpravodaje“, který má ambice stát se plnohodnotným filatelistickým časopisem vysoké odborné úrovně (filatelistická veřejnost se o tom mohla přesvědčit po prolistování a přečtení posledních čísel 3 a 4/2003, koncipovaných již novým způsobem), a tudíž nemůže opomíjet sféru známek Slovenské republiky jako jednoho ze dvou „nástupnických“ vydavatelů známek po bývalém Československu; 

-
dokazuje, že krizový problém koncepce a realizace emisní činnosti Slovenské pošty je velice živý nejen mezi sběrateli slovenských známek a jejich tvůrci – navrhovateli a rytci – na Slovensku, ale i mezi příznivci krásných slovenských známek v českých zemích, a že nepochybně si tohoto problému se znepokojením všimnou i filatelisté v Evropě i jinde ve světě, neboť v posledních letech museli vzít na vědomí mimořádné vzepětí úrovně slovenské známkové tvorby a její světové úspěchy ve významných mezinárodních soutěžích; 

-
nastoluje závažné téma, o němž by v souladu s výzvou čtenářům (viz str. 29 dole ve „Zpravodaji“ č. 4/2003) měla být vedena všestranná, odborně erudovaná a angažovaná diskuse; 

-
pravděpodobně přivede do řad přispěvatelů tohoto našeho časopisu – a redakční rada by si to velice přála – nové autory ze Slovenska, jejichž názory a znalosti pronikaly na stránky „Zpravodaje“ až na několik výjimek (Šablatúra, Gerec, Tekel,…) dosud poměrně zřídka. 

Téma nastolené kolegou Schillerem jsem již v srpnu 2003 otevřel v časopise „Merkur Revue“ v analogickém zamyšlení „Tudy cesta nevede“ (MR č. 4/2003, str. 13), které rovněž v plném znění otiskl slovenský časopis „Zberateľ“ (č. 9/září 2003, str. 39).  Se svolením redakce MR  tuto úvahu zde přetiskujeme jako jeden z prvních příspěvků do zamýšlené diskuse. Předem je však vhodné připojit několik dalších poznámek. 

Názor na známku s papežem vzhledem k jejímu pozdějšímu vydání nebyl do úvahy zahrnut. S tím, co nyní napsal kolega Schiller, lze jen vřele souhlasit. Uvedený aršík jako celek nejen že neoplývá uměleckou hodnotou (to se netýká samotné známky podle staršího návrhu akad. malíře Jozefa Baláže jako jedné z alternativ „papežské“ známky z  roku 1995!), ale zároveň připomíná současnou záplavu  pestře barevných, většinou komerčně zaměřených tisků-samolepek nejrůznějších úprav (aršíky, sešitky, malé tiskové listy s reklamami, vydání pro sponzory  atd.) v některých západních zemích, kromě Anglie především v USA. Pánové úředníci Slovenské pošty (zatím ještě „štátny podnik“!) v čele se svým šéfem nepochybně směřují ve svém epigonství „do Evropy“ (možná i dále) a ve svém sebeuspokojení a sebeklamu opouštějí bez výčitek svědomí tradiční vysoce umělecké principy tvorby slovenských poštovních známek, které jen za posledních několik málo let přinesly do světové pokladnice tohoto specifického druhu výtvarného umění mimořádný vklad špičkových uměleckých hodnot. 

V případě nové „papežské“ známky mohly být sbírky filatelistů i uměními-lovná veřejnost místo drobné, ofsetem vytištěné známky nejmenšího formátu (sláva – první samolepka na Slovensku!) obohaceny kvalitní Horniakovou rytinou (formát 23x30 mm), která poté, co byla v časové tísni s umělcovým nemalým vypětím urychleně zhotovena, byla z  moci úřední vrchnostenským příkazem doslova „poslána k ledu“. Kdo měl možnost tuto rytinu vidět, jistě musí litovat! 

Kolem této události se v tisku vynořilo několik protichůdných tvrzení. Především se objevil názor, že Balážova předloha byla vytištěna ofsetem v Anglii bez autorova vědomí (to by bylo třeba ověřit – v případě pravdivosti by šlo o zneužití autorského práva). V již zmíněném časopisu „Zberateľ“ (tentokrát č.10/říjen 2003, str.39) jistá paní M. Kaducová z POFISu Bratislava, zřejmě odbornice přes tisk, tvrdí, že (cit.) „ofsetová technika zrýchluje a zlacňuje známkovú tvorbu, okrem toho umožňuje vernějšie a farebnějšie vyobrazenie námetu“. Nepolemizujme s touto dámou a ponechme ji v iluzích o „věrnějším“ vyobrazení v barvotiskovém provedení i o „laciném tisku“ v Anglii. Zapomněla ovšem na nejdůležitější – uměleckou úroveň známek! Ale to už je zřejmě podřadný problém! Ovšem, aby měla „alibi“, údajně jí dává za pravdu sám Mistr Baláž, autor známky (cit. z téhož pramene): „Páči sa mi, ako to vytlačili, ofset robí predlohu zreteľnejšou, dáva vyniknúť originálu“. Tento výrok by bylo třeba rovněž ověřit, a to tím spíše, že působí dosti nevěrohodně vzhledem k Balážovu obdivu a respektu k práci uměleckých rytců po desítky let Mistrova působení v čs. a slovenské známkové tvorbě. Navíc lze s úspěchem polemizovat s názorem o větší zřetelnosti anglické ofsetové miniznámky oproti ryteckému přepisu F. Horniaka.

Co si však budeme namlouvat podle tvrzení oficiálních slovenských kruhů? Vůbec nic! Jde totiž zřetelně ne o vyjádření úcty k papeži (která je na Slovensku veliká), nýbrž o promyšlený akt pusté komerce, kdy se částkou 48 Sk za jeden aršík a jeho vysokým nákladem 1,8 mil. kusů mají zaplatit zvýšené náklady za tisk v Anglii a snad zbude ještě něco navíc! 

Chceme-li odpovědět na otázku v titulu této úvahy, stojíme před nesnadným úkolem. Pokud by vše „klapalo“ podle představ současných „mocných“ na Slovenské poště, je vlastně již rozhodnuto: bude to ofset a basta! A anglický, ať jsme ne-li světoví, tak aspoň evropští! Dáti vydělat alespoň slovenským ofsetovým tiskárnám (když se na tom ofsetu tak trvá!), to bude asi problém. „Nevíme“ sice proč, ale tentokrát zřejmě nebude košile bližší než kabát. Samozřejmě, kam koho srdce (a nejen srdce) táhne… 

Ale může to být také zcela jinak, i když ne hned. Úředníci a „mocní“ mají  „vrch“ vždy jen po omezenou dobu a pak – jak ukazuje prostá lidská zkušenost – s výměnou politické garnitury odcházejí do nenávratna a beznadějného zapomnění. Skutečné hodnoty však zůstávají a mnohdy se obnovují na mnohem důstojnější úrovni. Věřme pevně, že tomu tak bude i v tomto případě, jistěže ne bez vytrvalého a cílevědomého usilování odpůrců tohoto neodpovědného konání.

Věřme také, že nebude důvodu, aby se dosavadní přízeň sběratelů a přátel slovenských  známek od nich odvrátila bez ohledu na toto snad jen dočasné vykolejení… 

Zdeněk Fritz

Tudy nevede cesta

V časopise MERKUR - REVUE č. 4/2003 jsem uveřejnil již tradiční recenzi slovenské známkové tvorby emisního ročníku 2002. Toto „Ohlédnutí za slovenskými známkami 2002“ přes svou poněkud strohou stručnost vyznívá velmi pozitivně, vyzvedá vysokou úroveň slovenských známek posledních let a úspěch emisí 2002 považuje za velký závazek do budoucna.

Když byla recenze připravena k publikaci (původní záměr pro č. 3/2003), měl jsem možnost vidět bezprostředně poté právě vydanou „atraktivní novinku“ MDPT SR a Slovenské pošty – velkoformátový pamětní aršík se čtyřmi totožnými známkami připomínající zisk 3. místa na MS v ledním hokeji ve Finsku úspěšným slovenským národním týmem. Pomineme-li, že i „bronz“ po předchozím titulu mistra světa je vynikajícím úspěchem slovenského hokeje za relativně krátkou dobu jeho samostatné existence a že euforií lze zdůvodnit mnohé, okamžitě se přímo nabízí řada naléhavých, citlivých i provokujících otázek spojených nejen se současností, ale především s budoucností slovenské známkové tvorby:

· Proč tento bombastický ofsetový produkt nevalné umělecké úrovně, již nezachránil, ba spíše způsobil pyšně avizovaný „průlomový tisk v Anglii“, produkt řešený způsobem vhodným nejvýše jako pestrá barvotisková fotomontáž doprovázející reportáž z MS v nějakém sportovním periodiku?

· Proč právě tento produkt za pouhý rok po senzačním zisku titulu mistra světa, oslaveném výbornou, umělecky kvalitní známkou v provedení renomovaných umělců Schurmanna, Činovského a Horniaka, jež byla po urychleném vydání s nadšením přivítána na slavnostní inauguraci v rámci mezinárodní výstavy „Slovensko 2002“?

· Má být právě toto „dílo“ zásadním krokem ke změně výtvarné, technické i vydavatelské koncepce slovenských poštovních známek, o níž neustále v kuloárech probleskují podivné a znepokojivé zvěsti, pronikající pochopitelně i mezi filatelisty?

Nejsme schopni ani kompetentní na tyto otázky odpovídat – to by měl učinit vydavatel, leč máme právo je klást. Sběratelská veřejnost je dnes totiž hlavním odběratelem produkce známek poštovních správ a má mimořádný zájem o produkty vysoce kvalitní po umělecké i technické stránce, což je ostatně běžnou zásadou v tržním prostředí, chceme-li posuzovat známkovou tvorbu pouze z ekonomického hlediska.

Zdůrazněme však, že umělecká kvalita je zásadní a neodmyslitelnou vlastností poštovní známky, vytvářené jako specifické umělecké dílo. Pokud se při jejím vzniku a  - vulgárněji řečeno – její výrobě uměleckost vytratí, stává se pouhou barvotiskovou nálepkou stvrzující úhradu jistých poštovních služeb, pokud ovšem je k poštovní funkci alespoň zčásti připuštěna. Není-li, pak zbývá jen funkce prostředku ke kumulaci zisku prodejem do rukou ochotných sběratelů, projeví-li ovšem o takové zboží zájem.

Je jasné, že ve vydavatelské činnosti kterékoliv poštovní správy se ve větší či menší míře objevují emise provedené ofsetem. Mohou dokonce být i vkusně řešeny. Nikdy však nenahradí samou svou podstatou umělecký účin emisí tištěných složitějšími technikami, tj. rotačním ocelotiskem (včetně hlubotisku) a zejména ocelotiskem z plochy v mnohobarevném provedení. Slovensko získalo za 10 let své samostatné existence světový věhlas právě takto provedenými známkami, které jsou obdivovanou vizitkou současného slovenského výtvarného umění včetně umění ryteckého. V soutěžích o nejkrásnější známky světa a Evropy dosáhlo Slovensko v tomto krátkém období dokonce absolutního vrcholu a titulu (Kállay, Cigánik – Dejiny poštového práva), dále 2. místa (Horniak – Narodenie zo Spišskej Starej Vsi) a dvakrát 3. místa (Baláž, Činovský – aršík L. Štúr;  Benka, Horniak – Krajina z Terchovej). Všechny tyto známky jsou provedeny technikou mnohobarevného ocelotisku z plochých desek, unikátní a obdivovanou technikou, kterou dnes na světě neumí nikdo kromě Slováků a Čechů. Odklon od této cesty by mohl být fatální – domnívá se snad někdo, že žeň vrcholných světových úspěchů by zůstala zachována? Slovenská známková tvorba by se mohla stát „tvorbou“ na „úrovni“ současné emisní praxe např. USA, která již delší dobu popírá veškeré své slavné umělecké tradice ve sféře rytých známek a ve stamilionových nákladech chrlí ofsetové produkty zejména v podobě až kýčovitých barvotiskových samolepek, od nichž se zcela zákonitě odvrací zájem a přízeň sběratelů. A pro pragmatiky: co by se stalo s ekonomickým efektem slovenských známek? Byl by snad zachráněn rádobymoderními ofsetovými barvotisky!?

Takže na závěr: ofsetové plakátové výrobky nízké výtvarné úrovně (byť s maximálními formáty známek) typu uvedeného „hokejového“ aršíku nikdy nemohou vést slovenskou známku po cestách světové slávy a uznání, spíše ji strhnou na scestí komercializace (co jiného než spekulace je tento aršík za nominále 80 Sk, když k titulu mistra světa stačila známka hodnoty 10 Sk?!) a zneužití sběratelské vytrvalosti těch, kdo kompletují své oblíbené Slovensko („vždyť oni si to nakonec stejně koupí!“). A co výrobní náklady? V Anglii to bude levnější? Komu se to kdosi snaží namluvit? Ale to už je problém vydavatele… Pochybujeme však, že touto cestou lze dostát velkému závazku do budoucna, jejž si vytvořila celá dosavadní slovenská známková tvorba.

Zdeněk Fritz

Úvodní článek je nadepsán otázkou, na kterou se pokusím odpovědět podle aktuální situace v PTC Praha a.s.. Není tajemstvím, že jak produkce českých známek, tak známek slovenských, je vyráběna z velké většiny právě v této tis-kárně. Její zkušený pracovní kolektiv je schopný zrealizovat výrobu známek jak technikou OTr + HT na rotačce Wifag, tak technikou OTp na tiskařských lisech Waite. To že i tento výrobní postup je mistrovským dílem, dokládá nejedna výrobní fáze přípravy samotného tisku. Nejen přenos samotné mistrovy rytiny na moletu a z molety na tiskový válec či plochou desku, ale i namíchání barev a seřízení strojů, aby výsledný výstup byl ke spokojenosti jak výtvarníka uměleckého návrhu, tak rytce předlohy a samozřejmě koncového spotřebitele – sběratelů nevyjímaje. Ocenění, která známky Česka a Slovenska získávají na mezi-národních  tiskařských konferencích, jsou toho důkazem. Je bez diskuse, pomineme-li výtvarné zpracování, že technika tisku ofsetem je ekonomicky velice výhodná, ale domnívám se, že by při výrobě takového artiklu, jako je poštovní známka, která reprezentuje známkovou zemi po celém světě, neměl být hlavním kritériem jen ekonomický faktor. Budeme se muset smířit s tím, že i v rámci emisního plánu Česka, bude sem tam nějaká známka vytištěná ofsetovou technikou, která ekonomický dopad – vztah mezi zadavatelem a výrobcem – bude regulovat. V otázce Slovenska to však podle návrhu emisního plánu pro rok 2004 neplatí. Většina navržených známek má v části „tisková technika“ značku výrobce „Walsall security Printers Ltd“ a ofsetový tisk. 

Není ani tajemstvím, že právě z důvodu složité předtiskové přípravy se na schváleném emisním plánu pracuje v předstihu. Viděl jsem již nyní mnoho rozpracovaných prací při své návštěvě v PTC v lednu 2004, které budou dány do oběhu až koncem tohoto roku. Bohužel pro Slovensko nic. Dle sdělení pracovníků PTC se realizují jen dotisky výplatních známek Slovenska, které se zde realizovaly v minulosti a mají zde proto uloženy již hotové válce, ze kterých se tyto známky tisknou. 

Jednání se slovenským partnerem ohledně spolupráce s PTC nejsou prozatím zcela ukončena. Jak nám sdělil pan J. Štefek, „šance, že se v PTC budou opět tisknout slovenské známky není mizivá. V současné době usilovně jednáme o možnosti tisku jednotlivých emisí“. A tak si dovolím říci, že jasno, kam kráčí slovenská známková tvorba, zcela ještě není. Pokud ale zůstane platný původní záměr zástupců Slovenské pošty, bude mi velice líto, že takoví zkušení rytci, jako pánové Horniak, Cigánik nebo Činovský, se nebudou moci dále takovou měrou podílet na budování úspěšné tradice slovenského výtvarného umění v oblasti užité grafiky, jako doposud. Je mi ale jasno, kam se bude ubírat má pozornost ve sbírání poštovních známek. Slovensko-britský ofset to rozhodně nebude.

autor poznámky Josef Fronc

Ze života Společnosti SČSZ SČF

Také tato rubrika je vhodná k bilancování. V čísle 3/03 jsme Vás takto informovali o všem, co se ve Společnosti udalo za poslední období až do září 2003. Dnes budu na tyto informace navazovat, aby jste věděli, co všechno je ve Společnosti za námi. 

Informujeme tak naše členy o aktuálním stavu členské základny. Opomeneme-li zahraniční členy včetně Slovenska, snažili jsme se stabilizovat členy naše, zřídit pořádek v evidenci placení členských příspěvků. Aktuální data o členech měla zajistit „návratka“, kterou ale nezaslala polovina členů a tak si někteří z Vás nesmí stěžovat, že je něco v nepořádku, neboť jste pro vylepšení nic neudělali. Počkáme ještě dva měsíce, zda se někteří opozdilci nerozhodnou v rámci novoročního předsevzetí vše napravit a pak budem této rubriky využívat i jako rubriky společenské, kde bychom chtěli zveřejnit i blahopřání k významným dnům narození našich členů. Dnes se alespoň zaměříme na členy nové i na ty, kteří z nějakých důvodů opustili naše řady.

Je mojí milou povinností přivítat mezi námi sběratele, kteří se stali příchodem roku 2004 členy Společnosti a rozšířili tak řady čtenářů Zpravodaje. Přeji všem, aby se jim ve Společnosti zalíbilo a oznamuji tímto, že všichni mají možnost ovlivnit obsah Zpravodaje svými poznatky, nálezy či příspěvky. Uvítám každého ochotného dopisovatele a slibuji, že ti nejaktivnější obdrží v závěru roku filatelistickou cenu za spolupráci.

Vítám pány: Františka Kavalce z Kostelce n/Č.L., Jaroslava Nováka z Frýdku Místku, Františka Starého z Nového Města na Moravě, Karla Jandu ze Stříbra, Zdeňka Jindru z Nového Města n/Metují, Rudolfa Janáka z Havířova, Zdeňka Příkopu z Litoměřic, Milana Brabce z Českých Budějovic, Víta Voláka z Podělus, Jiřího Chrtka z Jičína, Radomíra Odvářku ze Střítěže u Českého Těšína, Luboše Adamce ze Sušice, Antonína Dohnala ze Kdyně…

Na druhé straně je slušné se rozloučit s těmi, kterým jsme neměli co dát nebo s těmi, kteří ukončili členství z jiných důvodů – pošta začala vracet odeslané Zpravodaje jako nedoručitelné. Ze Společnosti tedy odešli pánové: Petr Buryšek z Teplic, Vladimír Krejčík z Břeclavi, Petr Novák z Milevska, Jaroslav Špaček z Brna, Richard Bonček z Českého Těšína, Karel Bureš z Jičína, Vladimír Lichý z Prahy, Antonín Zimandl z Českých Budějovic, Josef Sobotka z Brna a Arpád Szücs z Olomouce. Všem přeji jen to nejlepší. Zbývá dodat seznam těch členů, kteří si neplní základní členskou povinnost, a to je dle platného organizačního řádu, včasné placení členského příspěvku. Za rok 2003 nezaplatilo ani nereagovalo na osobní dopis 11 členů. V č. 2 zveřejníme jejich seznam.

V posledním čtvrtletí loňského roku se VV sešel celkem třikrát. V říjnu to bylo ve středu 15. za přítomnosti členů: J. Fronc, M. Hauptman, L. Krejčík, P. Martínek, K. Popek, J. Starec a J. Sedlák. Nepřítomni: Z .Fritz, J. Konečný, P. Pittermann, S. Šablatúra a P. Švejnar. VV pochválil J. Fronce za zpracování Zpravodaje č. 3, byly projednány materiály pro č. 4. Diskutovalo se o rozsahu Zpravodaje a nákladů na tisk. M. Hauptman získal zájemce o plošnou inzerci, poplatky za ni budou přínosem do pokladny. Do čísla 1/2004 je třeba vložit pozvánku na jarní setkání členů. Jednalo se o členských záležitostech, bylo projednáno členství nově se hlásících zájemců a také byly projednány žádosti o ukončení dvou členů. Projednávala se i otázka nezaplacených příspěvků některých členů stávajících. Byl schválen program podzimního setkání členů, které se uskuteční 8.11. v Praze. V diskusi se jednalo o spolupráci s internetovými portály a o činnosti Sekce české známky.

Po skončení Setkání členů společnosti dne 8. 11. se sešel VV ve složení: J. Fronc, M. Hauptman, J. Konečný, L. Krejčík, P. Martínek, K. Popek, J. Starec a J. Sedlák. Nepřítomni: Z. Fritz, P. Pittermann, S. Šablatúra a P. Švejnar. VV konstatoval velmi dobrou úroveň Zpravodaje č.4, projednalo se obsahové zaměření prvního čísla nového roku. Jednalo se o členských záležitostech – projednání nových členů, situace neplatičů. Bylo projednáno vyhodnocení ankety s návratkou. Došlo zpět k 8.11. jen 100 anketních lístků. P.Martínek byl pověřen zajištěním sálu na setkání členů pro rok 2004, P. Pittermann byl pověřen zajištěním složenek pro příspěvky roku 2004.

Poslední jednání VV se uskutečnilo 10. 12. za přítomnosti: Z. Fritz, J. Fronc, M. Hauptman, J. Konečný, L. Krejčík, K. Popek, J. Starec a J. Sedlák. Omluveni byli: P. Martínek, P. Pittermann, S. Šablatúra a P. Švejnar. J. Fronc byl pověřen vložením omluvy do Zpravodaje č.4 za zdržení distribuce kvůli chybějícím složenkám. Byly projednány nové přihlášky zájemců o členství ve Společnosti.

První jednání VV po Novém roce bude 20.1. v Holešovicích. VV projednával dopis p. Beneše p. Běloubkovi ohledně Monografií. Po připomínkách bylo sepsáno stanovisko, které bude zveřejněno na internetu i v novém čísle Zpravodaje.

Podzimní setkání členů Společnosti proběhlo 8. 11. v Praze v Domě odborových svazů. Účastnilo se ho celkem 39 členů včetně hostů. Přítomní si vyměnili filatelistický materiál, diskutovalo se na téma vady ofsetového tisku. Nejzajímavějším bodem programu byla soutěž o nahodilou VV na českých známkách, její vyhodnocení je zveřejněno na jiném místě Zpravodaje. Pan Arbeit zveřejnil návrh na zařazení známky s motivem rozhledny Slovanka z prvního dne tisku na typ, neboť došlo v PTC Praha,a.s. k výměně válce pro červenou barvu z důvodu špatného výsledného tisku oblohy. Podrobný popis si každý může přečíst ve Filatelii č. 1/04 str. 16-17. Obdobné vysvětlení návrhu proběhne i v časopise Merku-Revue. V našem Zpravodaji proběhla informace již v čísle 3/04.

V závěru mi dovolte připomenout události, které postihly náš filatelistický svět. 29. prosince oslavil své životní jubileum – 90. narozeniny pan profesor Emanuel Ranný. Je to akademický malíř a grafik, učil se u P. Dillingera a T. F. Šimona. Mistr Ranný je uznávaným a ctěným moravským umělcem, jedním z velkých klasiků – malířů Vysočiny. Jeho grafické dílo čítá stovky prací, prove-dených nejrůznějšími technikami. Nám filatelistům je znám především díky emisi Krásy naší vlasti z roku 1999 – Historické mosty, které velice bravurně vyryl náš významný rytec Václav Fajt, včetně návrhu FDC a razítek. Podílel se také na návrhu FDC pro emisi Porta Coeli.

Naopak smutná zpráva nás zastihla začátkem září, kdy nás navždy opustil významný český umělec - ak. malíř a grafik Mgr. Jiří Rathouský. Zemřel 5. 9. ve věku nedožitých 80 let. Vystudoval v Praze výtvarný obor na Pedagogické fakultě UK (ateliér Cyrila Boudy se zaměřením na grafickou tvorbu). Prosadil se zejména v oblasti užité grafiky, knižní grafiky a typografie. Upravil graficky přes 100 knižních titulů předních čs. vydavatelství. Podílel se na řadě projektů od katalogů Národní galerie v Praze až po informační systém pražského metra. Od roku 1997 se Mistr Rathouský začal podílet i na tvorbě českých známek. Začalo to známkou č.0133 Tradice české známkové tvorby, následoval portrét prezidenta V.Havla, č. 0168, 0248 a 0335, dále 150. výročí revoluce 1848 č. 0188, konče XXVII. Olympiádou v Sydney v roce 2000, č. 0268. Navrhl také celková řešení řady dopisnic v období 1999 – 2002. Mistr Rathouský byl velký umělec, který zanechal po sobě dílo zůstávající trvalou součástí české výtvarné kultury. Čest jeho památce.

Pavel Martínek a Josef Fronc

Zapomenutí umělci – díl 2.

Dnes budu vzpomínat opět na umělce, kteří v období ČSR II měli zrealizovánu jedinou známku podle jejich návrhu a zůstali tak trochu v pozapomnění. Opět neznám důvody proč tomu tak bylo, ale snad se mi podaří vypátrat souvislosti a v závěru seriálu toto objasnit.

Jan SMETANA – český malíř a grafik. * 3. 10. 1918, † 6. 4. 1998 v nedožitých 80 letech. Vystudoval ČVUT a UK Praha. Byl žákem Jaroslava Bendy a Antonína Strnadela. Stal se postupně členem Skupiny 42, Umělecké besedy, SČUG Hollar a Skupiny 58. Zaujat městskou krajinou, zejména poezií a melancholií předměstí. Jeho pobyt v Paříži inspiroval i jeho tvorbu. V posledním období dospěl k abstraktním kompozicím s převládajícími konstruktivními prvky, které sugerují přírodní procesy nebo vesmírné vize. Důležité místo v jeho tvorbě 40. let zaujímá grafika, lyrické křehké suché jehly a lepty. Byl malířem, který ve Skupině 42 zaujímal místo krajináře moderního světa.
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 Z jeho díla jsem vybral obraz „Konečná stanice“. V roce  1952 byla dána do oběhu emise známek s motivem „Sjednocené tělovýchovy“ , kde známka Pofis 673 s námětem štafetového běhu byla vyryta panem B. Roulem podle námětu Jana Smetany. Jinou známku od tohoto umělce v galerii známek 1945 – 1992 nenalezneme.

František TICHÝ – český malíř a grafik. * 25.3.1896, † 7.10.1961. Tento významný představitel českého moderního umění absolvoval  Akademii výtvarných umění v Praze, kterou nedokončil. Vyučil se litografem. Byl členem Umělecké besedy. Stál vždy mimo skupinová hnutí. Umělecky dozrál za svého pobytu ve Francii 1930 - 1935. Základní  životní zkušeností byla pro něho atmosféra cirkusového  života, kterou osobně poznal. Základem jeho prací zůstává tvarová a kreslířská fantazie, jak je vidět v jeho cyklu „Hadí muž“ viz  ukázka. 

Ve třicátých letech se pokoušel o obrazovou  syntézu v několika  rozměrnějších obrazech jako je „Kouzelník s kartami“, tento jeho obraz známe taktéž z naší známkové tvorby. V roce 1967 byl vybrán jako námět pro emisi „Umění 1967“. Podle obrazu graficky upravil a vyryl J. Herčík (Pofis 1647). Věnoval se též portrétu, zátiší a ilustraci. 

Nás však zajímá období, ze kterého pochází návrh, podle kterého byla zrealizována známka Pofis 519 a 520 nominále 1,50 Kčs a 5,- Kč. Při příležitosti konání 50. jubilejního Pražského vzorkového veletrhu v roce 1949. Na známce je zobrazena mapa zeměkoule. Známky v barvě hnědé a modré vyryl Jindra Schmidt. Po roce 1945 působil František Tichý jako profesor na VŠUP v Praze. Ilustroval knihy „Cirkus Humberto“ E. Basse nebo „Romaneta“ J. Arbese.

Karel VIK – český malíř a grafik, * 4. 11. 1883, † 8. 10. 1964. Jako rodák z Podkrkonoší absolvoval nejprve tkalcovskou školu v Lomnici nad Popelkou, později vystudoval Akademii výtvarných umění v Praze pod vedením Rudolfa von Ottenfelda. I Karel Vik byl zakládajícím členem SČUG Hollar. Věnoval se téměř výhradně dřevorytu, na akademii zastihl žáky Mařákovy školy, kteří v něm vzbudili zájem o krajinu. Pečlivou technikou zobrazoval zejména kraj kolem Turnova a Malé Skály. Později i výjevy Prahy - viz ukázka.
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Jeho dřevoryty ilustrují knihy „Praha v barevných dřevorytech, Slovensko, Střední Čechy, Severní Čechy, Litomyšl nebo Kraj slavný kamenem“. Ilustroval také básně J. Vrchlického a S. Čecha. Do známkové tvorby zasáhl již kolem roku 1929,  kdy podle  jeho obrazů s náměty krajin byly zhotoveny většinou rukou K. Seizingera známky ČSR I: Pofis 257, 304 – 313, A 329 – 330, 345 (některé byly převzaty i pro období Protektorátu). (tyto jeho obrazy nemusely ale vzniknout jako návrhy známek) Další jeho obraz byl použit na známku až v roce 1955 (jedniný v období ČSR II), kdy byla zhotovena  B. Housou letecká známka Pofis L 40 z emise „Československá města“ s motivem Bratislavy.

Karel VYSUŠIL – český grafik. * 14. 11. 1926 (čerpám z literatury vydané v roce 1995 a 2000, zde se neuvádí datum úmrtí, tedy je pravděpodobné, že v listopadu 2003 oslavil pan Vysušil své 77 narozeniny). Také on vystudoval AVU v Praze pod vedením O. Nejedlého a K. Mináře. Od roku 1952 je členem SČUG Hollar, vystavoval se skupinou Máj. Jeho nejoblíbenějšími grafickými technikami jsou suchá jehla, lept a barevná litografie. Obdržel řadu uznání a v roce 1969 stříbrnou plaketu v Tokiu. V 50. letech vytvořil řadu linorytů a dřevořezů. V 60. letech u něho nastoupila litografie, která se vedle koláže stala nadále nejdůležitějším výtvarným prostředkem. Protože se věnoval i užité grafice, vznikl tak vedle řady plakátů, knižních ilustrací a návrhů knižních obálek i návrh známky Pofis 1137 k 1. Mistrovství světa v letecké akrobacii z roku 1960, které se konalo v Bratislavě. Známku vyryl Jan Mráček a byla vytištěna fialovým rotačním ocelotiskem kombinovaným modrým hlubotiskem.

Dodejme jen, že mimo jiné realizoval Karel Vysušil monumentální textilní panó pro svatební síň v Žatci. Jeho díla můžeme shlédnout v Národní Galerii v Praze.

Teodor ROTREKL – český malíř a ilustrátor, * 1. 6. 1923, oslavil letos v červnu 80. narozeniny, přesto v žádné filatelistické literatuře o jeho narozeninách neproběhla sebemenší zpráva. Proč? Tento umělec se ponejvíce věnuje knižní ilustraci a z ní převážně sci-fi knihám. Za to obdržel Cenu Mlok. Část jeho sci-fi tvorby je reprodukována v autorském albu „Světy mé fantasie“. Já jsem na ukázku vybral ilustraci z knihy „Labyrint říše rozumu“.

I tento umělec se může pochlubit zrealizovaným návrhem pro známku Pofis 1328 z roku 1963. Na počest 30. Mezinárodního slévárenského sjezdu v Praze byla vydána známka s námětem slévárenské pánve právě podle návrhu T. Rotrekla. Jestli tento návrh dostal za úkol nebo jej zhotovil v rámci nějaké vypsané soutěže nevím, vím jen, že se tématicky zcela odlišuje od jeho ostatní tvorby.  To ostatně posuďte sami.


Tímto uzavírám druhý díl o zapomenutých umělcích. Přeji si, aby mé příspěvky vzbudily pozitivní vzpomínky nejen na naše umělce, ale i na známky ČSR II.

Josef  Fronc

Zajímavosti na našich známkách - papír

Ve Zpravodaji 2/03 jsem  pod tímto názvem stručně uvedl, jaké zajímavosti se na našich známkách vyskytují v souvislosti s použitím různých perforačních rámců. Dnes bych se rád zaměřil na další skupinu specializovaného sbírání a to na zajímavosti související s vadou papíru používaného pro výrobu známek tištěných technikou OTr. Každý pozorný sběratel si asi všiml, že pro výrobu známek tištěných na rotačkách Wifag 2 a Wifag 3 byl za posledních několik let použitý papír od různých výrobců. Nejenže tyto informace uvádíme v souvislosti se zveřejňováním DV na známkách, ale uvádí je i katalogy našich obchodníků.

Vrátíme-li se do minulosti, můžeme sledovat určitý vývoj již v období, kdy se v souvislosti se zaváděním třídících automatů listovních zásilek v poštovním provozu hledala možnost, jak odlišit papír na výrobu zná-mek od papíru na výrobu obálek a dopisnic, aby měly třídící stroje možnost orientovat správně zásilku podle nalepené známky a přečíst tak PSČ. Nejzajímavější je období, kdy se známky tehdejšího Československa tiskly na papír „bp“, „fl1“, „fl2“ nebo „oz“. (není záměrem tohoto článku vracet se k tomuto období, bylo dostatečně popsáno našimi specialisty na papíry, pány: Arbeitem, Brabcem a Weissensteinem třeba ve Filateliích 12, 13 a 14 z roku 1988).

Po rozdělení Československa se české známky tiskly v počátku na tu-zemský papír „fl2“, jako známky Československa posledního období. Tento druh papíru používal pro luminiscenci přísadu preparátu CARTAX DP a stal se standardní přísadou, která vyhověla nejen účelu, pro který byla použita, ale vykazovala i vyšší stabilitu tehdy používaných hlubotiskových barev oproti původnímu papíru „bp“ nebo „fl1“. První výjimku můžeme sledovat při výrobě známek emise Pravěcí veleještěři (Pofis 42 – 44), která byla vytištěna nejen jinou technikou (ofsetem), ale i na jiný papír (označený tehdy „fl-OF“). Od té doby skoro všechny známky tištěné ofsetem jsou vytištěné na tomto papíru. Proč tedy ke změně papíru došlo? Tuzemský dodavatel (tehdejší Sepap Štětí) dodával papír s lepem, vyráběným na bázi dextrinu, který byl značně nestabilní v závislosti na vzdušné vlhkosti. Papíry se nejen kroutily, ale docházelo i ke slepování archů k sobě. Hledalo se proto řešení, aby byl používán lep, který není tak citlivý na vlhkost. Vždyť četná manipulace se známkami holýma rukama byla nepříjemná. Stačilo, aby měl člověk trochu vlhčí ruce a už zanechával na lepu v tom lepším případě jen otisky prstů, v tom horším případě se známka nechtěně přilepila kamkoli a po odtržení vykazovala poškození. Protože tuzemský výrobce nedovedl tiskárně vyhovět, hledal se logicky dodavatel v zahraničí. K zásadní změně došlo v roce 1997, kdy se pro tisk známek na strojích Wifag začal používat papír ze Švédska (od papíru „fl2“ – lesklý nažloutlý lep, se dá snadno rozpoznat – bílí, zcela matný lep (takzvaný tropický), označovaný jako „fl-šv“). Od té-to doby začíná v rámci specializovaného sbírání čistých známek s lepem podobnost s obdobím 1977 – 1987, kdy se některé známky tiskly na oba druhy papíru – fl1 a fl2; (u známek ČR nové známky od roku 1997 a dotisky původních výplatních známek z dřívějšího období). S lepem tedy problémy nebyly, zato tento papír, díky své hrubší povrchové struktuře, přestal vyhovovat kvalitě v obraze známky. Používané německé barvy, které je třeba ředit v závislosti na použitém a žádoucím odstínu, se na povrchu tohoto papíru rozpíjejí, což lze u hlubotiskových barev snadno pozorovat. Začala proto PTC Praha a.s., zkoušet další papír, tentokráte dovezený ze Španělska (označení „fl-šp“). První známka tištěná na tento papír technikou OTr + HT je pravděpodobně Pofis 200 (označován nejprve jako papír „ph“ pro jeho fosforeskující vlastnost – papír světélkuje). Papír se lehce pozná opět podle lepu, který je matně lesklý.  Vyskytují se proto některé známky z tohoto „přechodného“ období na všech třech papírových variantách – viz Pofis č. 118 stavební sloh klasicismus hodnoty 4,- Kč. Řada výplatních známek pak na dvou variantách dle období dotisku (hlavně známky z emise městská architektura a stavební slohy). Od známky Pofis č. 200 je pro známky tištěných na strojích Wifag používán již jen papír fl-šv – v katalogu Pofis značen „ph“. Tento papír je vyráběn technikou, kdy se fosforescenční luminofor nanáší na papír dodatečně (není přimícháván do papírenské látky ještě ve stádiu před lisováním na válcích), nýbrž je natírán až na hotový papír. To má za následek vadu, která se zřídka objeví uvnitř PA, poslední dobou velmi často pozorujeme vynechaný nátěr při okraji role papíru v místě, kde se na PA tiskne datum a pořadové číslo PA. (Jiřina, hasičská technika, vánoční známka,…).  Je tomu proto, že papír je vyráběn v šíři 102 cm. Na pás vyrobeného papíru opatřeného lepem se dodatečně nanáší nátěr luminoforu, který nezasahuje na svých okrajích až do konce. Z takto upravené role se později rozřezáním stanou role čtyři, které mají již potřebný formát šířky 25,5 cm. Dvě role z prostředku tak mají nátěr od kraje ke kraji, zbývající dvě mohou mít při okraji vynechaný tenký proužek nátěru. Protože tento nátěr nezasahuje zpravidla do známko-vých polí, nevyřazuje výstupní kontrola takovéto PA se známkami do makulatury (nedotištěné a jinak poškozené PA známek, které jsou určeny ke skartaci).

Jiné vady byly charakteristické pro tuzemský papír „fl-2“, kde velmi často můžeme pozorovat nerovnoměrně nanesený lep, což se projevuje bílými vynechanými místy na rubové straně papíru (opět vada, kterou mohou pozorovat jen sběratelé neupotřebených známek nebo známek opatřených válečkovým razítkem pro propagační účely). Nepodařilo se mi zaznamenat vadu související s různými překlady papíru (jako tomu bylo u známek tištěných knihtiskem); technika tisku, kdy na rotačce jede „nekonečný“ pruh papíru, to totiž ani technicky neumožňuje. S papírem souvisí ještě jedna záležitost, která se netýká vady papíru, ale technologie tisku na rotačce - napojování rolí papíru (slepené PA). Rotačka Wifag je stroj, vrátím se k popisu v článku „Jak vzniká známka“, který při každém nutném zastavení způsobí, že je třeba část vytištěných PA známek vyřadit do makulatury z různých důvodů. Aby se nestal příčinou zastavení stav, kdy dojde role papíru, nastaví papír obsluha stroje za chodu. Tyto napojované papíry zasahují vždy do obrazu známek , proto je výstupní kontrola vyřadí. Může se čistě teoreticky stát, že je přehlédne, ale to je jen spekulace. Dokud někdo ze sběratelů nepředloží PA známek s napojením dvou rolí papíru, nemá smysl o tomto psát jako o vyskytující se VV. Má-li někdo ze čtenářů zajímavou ukázku, která by spadala do této kategorie vad na papíru, ať dá vědět kvůli zdokumentování.

Nejzajímavější vady papíru jsou spojeny s homogenitou papíru (kvalitou), kdy se díky malé nečistotě nemůže v tomto místě nanést barva a vzniká tak bílé místečko v obraze známky. Protože se nejedná o vadu hlubotiskového či ocelotiskového válce, nemohou se takové vady objevit ve výčtu DV patřičné známky. Bývá také pravidlem, že se takovéto menší nedotisky objevují jen ojediněle a nahodile, takže mohou zpestřit sbírku specializovaného sběratele, ale nikdy se neobjeví v katalozích známek. VV takovéhoto charakteru jsme zaznamenali na podzimním setkání našich členů, kde v rámci soutěže o zajímavou nahodilou vadu bylo předloženo několik exemplářů s touto vadou. O ukázky se s Vámi nyní podělím.
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ukázka první – v důsledku malé prohlubně na papíru došlo k nedotisku

ukázka druhá – v důsledku mechanického „nálepu“ došlo k nedotisku

ukázka třetí – „pecka“ v papíru zabránila plnému otisku barvy na papír

Vrátím-li se na počátek, tedy do období, kdy se používal výhradně tuzemský papír, registrujeme jednu vadu dosti častou a tou je přítomnost „dřevěné třísky“, či jiné nečistoty v papíru, která se projeví jako světle hnědá skvrna různých tvarů a velikostí v obraze známky. Jev, který se asi nikomu nelíbí, neboť mění vzhled známky a i když je z kategorie vad papíru, je to asi vada nejméně populární, alespoň dle mého názoru. Ukážu dva obrázky typické pro přítomnost dřevěné nečistoty v papíru.


  Hnědé (zrzavé) flíčky v obraze známky jsou nečisto-ty dřevitého původu. Ty větší jsou charakteristické tím, že jsou vidět nejen na lícu, ale také na rubu známky, tyto vady lze tedy pozorovat i na ražených známkách odlepených.

Umím si představit i vadu, kdy má papír různou tloušťku až je zeslabený natolik, že se v něm objeví díra, ale doposud jsem nic takového neviděl. A i kdyby se takováto vada papíru v roli, která váží cca 120 kg a obsahuje několik set metrů objevila, výstupní kontrola by ji zaznamenala a vyřadila. Předpokládám, že pro výrobce papírů platí určité normy v oblasti jakosti a tak se s vadami papíru budeme setkávat pravděpodobně čím dál méně. Navíc výstupní kontrola velké anomálie zachytí a do oběhu nepustí. Ukazovat obrázek špatně naneseného luminoforu na španělském papíru by bylo zbytečné, neboť by nebylo nic vidět vzhledem k tomu, že je prakticky pouhým okem vidět jen v určitém úhlu. Dokonale je ale vidět pod UV lampou. Papír, kde nátěr chybí, je totiž jinak vizuálně totožný s papírem „bp“, zrovna tak se jeví, když na něj svítíte ze strany lepu. Jednoznačný důkaz pro technologii natíraného luminoforu.

Papír používaný pro výrobu známek tištěných technikou OTp – ocelotisku z plochy, je v současné době dovážený z Francie, je zásadně opticky zjasněný „oz“ a opatřený tropickým lepem (obtížně se rozeznává rub od líce). Až začnu zveřejňovat články související s výrobou známek, vrátím se k této problematice podrobněji.

autor Josef Fronc

INZERÁTY:

Hledám kontakty na výměnu známek ČR, ČSR a protektorátu. Nabídka a poptávka uveřejněna na internetové adrese: www.sweb.cz/rudolf.oppolzer

Nabízím k výměně:  ORZ známky Pof. 232 Humor 4,60;  

                                  PA známky Pof. 358 Dětem 6,40 ze dne 16.4. s DV;

Známky Pof. 360 Slovanka 6,40 ze dne 18.3. – původní TD - za 500,- Kč ks.

Volejte 603 216 807 po 17. hod.

Zajímavosti na známkách

   V dnešní listárně jsem se zmínil o dopise pana Karla Fischera z Kanady. V něm uvádí: „V novém speciálním katalogu „Československo 1945 – 2000, POFIS 2004“ je uvedeno dost nesrovnalostí.  Na straně 8 u Košického vydání je v části „Data vydání“ uvedeno – v českých zemích vy-šly až 25. 9. 1945. Tato informace asi není správná, protože mám mnoho dokladů (obálek), kde známky byly použity před tímto datem“. A přiložil mi xerox obálky, který přetiskujeme jako doklad toho, že byl z Prahy odeslán doporučený dopis z košickou známkou již 30. 6. (7.) 1945.

Zvětšenina razítka dokládá, že správné datum je 30. VI. (VII.) 45 – 14, ostatní razítka tak zřetelná nejsou a navíc má autor celistvost špatně popsanou.  „20. 7. 45“
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V dopise pokračuje: „Na straně 9 vlevo dole je u nevydaného aršíku A360/362N uveden cenový záznam 30.000,- ! Neměla by se tato „směšná“ cena opravit nebo označit -.-, když víme, že v roce 2001 byl na aukci Klim aršík prodán za 250.000,- Kč ? Kdo to vysvětlí?“

Poslední připomínka se týká A 2747B: „Na straně 217 u aršíku 60 let FIP nezoubkovaný, neuvádí katalog výskyt aršíků, které mají nad známkou a kupony vytištěné rozměřovací křížky. Myslím si, že by v publikaci nadepsané jako „specializovaná příručka“ měly takovéto informace být! Prosím o vysvětlení.“ I k tomuto poslal pan Fischer důkaz.
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Otázky pana Fischera předáme vydavateli katalogu, aby mu na ně od-pověděl buďto přímo osobním dopisem, nebo nepřímo prostřednictvím našeho Zpravodaje. Kdybych měl na otázky reagovat sám, musel bych panu Fischerovi doporučit, aby si nejprve nechal dopis prohlédnout a ověřit autentičnost razítek. Pouhý nekvalitní xerox není vhodný pro posuzování. Jsem osobně přesvědčen, že dopis i razítka jsou v pořádku a dovedu si představit, že odesilatel mohl známku 386 zakoupit na Slovensku, odvézt a použít později v Čechách. Pak by se mělo jednat o neznalost poštovního úředníka, který takto ofrankovanou obálku přijal a odeslal jako doporučenou do zahraničí. Je na zvážení, zda vydavatelé katalogů budou upozorňovat na to, že se mohou vyskytovat frankatury s datem přede dnem vydání, nebo uveřejňovat takovéto informace až tehdy, budou-li mít prokazatelný materiál k dispozici.

Na směšně nízkou částku A360/362N upozorňoval již ve svém článku  Jiří Sedlák, otištěném ve Zpravodaji 4/03 str. 26. Je ale docela možné, že firma Pofis má tento aršík na pultě za uváděných 30.000,- Kč nebo by jej za tyto peníze chtěla vykoupit? Uvidíme, jak odpoví.

K poslednímu názoru na zveřejňování informací chci uvést, že doposud nebyly odborně a podrobně prozkoumány všechny známky tištěné ocelotiskem z plochy. Tato nesmírně náročná a zodpovědná práce je v této době teprve v počátku. Kolektiv specialistů z naší Společnosti se této problematice usilovně věnuje a má prozatím zdokumentované období do roku 1960. Určitě dojde řada i na období další, buďte trpěliví.  Kolektiv autorů zmiňovaného katalogu zřejmě vycházel jen ze studie pánů Hankovce a Hildebranta, kteří se zaměřili na rysky ve tváři hraběte Paara a rysky v náustku trubky. Tito autoři neměli k dispozici tiskové formy, proto bude nové studium zaručeně potřebné. To že existovala TF se 2 AP a to že byly upraveny desky pro některé barvy, přesně zdokumentuje až podrobné studium. Jisté je, že existují aršíky s rozměřovacími křížky a bez křížků. Sám mám ve sbírce neperforovaný a částečně perforovaný aršík bez křížků, perforovaný s křížky. Zjistit poměr aršíků s křížky a bez nich bude asi složitější, vzhledem ke třem variantám provedení. Nechci ale předbíhat výsledkům bádání. Souhlasím ale, že by „specializovaná příručka“ měla takovéto informace obsahovat, nebo by se neměla jmenovat „specializovaná“. Každý čtenář si příště rozmyslí, jakou publikaci si koupí.

Karel Fischer a Josef Fronc
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CDV 80 – příležitostná dopisnice, vydaná u příležitosti konání II. Česko-německé výstavy poštovních známek OSTROPA 20003 JIHLAVA





Všimněte si skvrn, kterých je na známce vpravo požehnaně, jsou charakteristické pro obtisky z desek poštovních úřednic u přepážek. Zmíněný obtisk na známce vlevo je dle názoru několika sběratelů taktéž ob-tiskem z desek než VV z tiskárny.











